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1. บทน า 
 หนังสือเรื่อง “จริยศาสตร์” เขียนโดย วศิน อินทสระมี 18 ส่วนซึ่งผู้เขียนได้มีการค้นคว้าจาก
ข้อมูลปฐมภูมิ ทุติยภูมิจากเอกสาร ต าราวิชาการทั้งภาษาไทยและภาษาอังกฤษ พิมพ์ที่ ส านักพิมพ์บรรณกิจ 
1991 พิมพ์ครั้งที่ 5 พ.ศ. 2551 มีจ านวน 296 หน้า 
 
2. สรุปสาระส าคัญ 
 เนื้อหาในหนังสือ “จริยศาสตร์” เขียนโดย วศิน อินทสระมี 18 ส่วน คือ 1. ข้อความเบื้องต้น 
จริยศาสตร์คืออะไร 2. ความสัมพันธ์ของจริยศาสตร์กับศาสตร์อ่ืนๆ 3. รากฐานทางจิตวิทยาของจริยศาสตร์  
4. ความรู้สึกทางศีลธรรม 5. การตัดสินทางศีลธรรม 6. โลกภายนอกที่เป็นมาตรฐานแห่งศีลธรรม 7. สุขนิยม
หรือรติวาท8. สุขนิยมวิวัตนาการ 9.ประโยชน์นิยมแบบมีเหตุผล 10. มโนธรรมนิยม (หรือสามัญส านึก)11. 
เหตุผลนิยม,บริสุทธิ์นิยมหรือริกโกริสฺม 12. สมบูรณ์นิยมหรือจริยศาสตร์ว่าด้วยบุคลิกภาพ 13. มโนธรรมนิยม 14. 
ลักษณะและพ้ืนฐานของสภาพบังคับทางศีลธรรม 15. พันธกรณีย์ทางศีลธรรม 16. ปัจเจกชนและสังคม 
17. สิทธิและหน้าที่ และ 18. คุณธรรม โดยมีรายละเอียดโดยสังเขปดังนี้ 
 1. ข้อความเบื้องต้นจริยศาสตร์คืออะไร  
 จริยศาสตร์ตรงกับภาษาอังกฤษว่า ethics ซึ่งหมายถึงศาสตร์ที่ว่าด้วยศีลธรรมหลักศีลธรรม 
กฎที่ว่าด้วยความประพฤติและพฤติกรรม จริยศาสตร์เป็นสาขาหนึ่งของปรัชญาท่านเรียกว่า ปรัชญาศีลธรรม 
หรือ Moral philosophy 
 จริยศาสตร์ไม่ใช่สาระว่าด้วยความถูกแต่เป็นศาสตร์ที่ว่าด้วยความดี กล่าวโดยสรุปทั่วๆ ไป    
จริยศาสตร์เป็นวิชาที่ว่าด้วยความถูกความผิดความดีความชั่วและวิเคราะห์ถึงความดีอันสูงสุดความดีตาม
อุดมคติไม่ใช่ความดีที่คนกลุ่มใดกลุ่มหนึ่งเห็นว่าดี 
 ประโยชน์ของการศึกษาจริยศาสตร์ ถ้าเราพิจารณาด้วยดีจะเห็นว่าในสังคมมนุษย์นี้มีทั้งการ
กระท าที่ถูกและการกระท าที่ผิดมีทั้งคนท าถูกและท าผิดไม่ว่าในกิจการใดๆ และในการประกอบกิจการ
อย่างเดียวกันบางคนท าได้ดีบางคนท าได้ไม่ดี 
 ชีวิตในสังคมของเราควรจะเป็นชีวิตที่มีระเบียบตามสมควรเพ่ือให้ชีวิตของเรามีระเบียบเรา
ควรต้องยอมรับความจริงบางอย่างในสังคม จริยศาสตร์จะช่วยเราได้มากในเรื่องนี้ทั้งเรื่องส่วนตัวและ
ชุมชน ความประพฤติทางศีลธรรมและหลักจะแยกสารนั้นทั้งในอดีตและปัจจุบันเป็นหลักเพ่ิมพูน
สติปัญญาเพ่ือพัฒนาเชื้อชาติเพ่ือความประพฤติที่ดีงามเพ่ือให้คุณได้ท าหน้าที่อ่านถูกต้องเหมาะสมให้มี
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มโนธรรมเพ่ิมพูนบุญกุศลให้ชีวิต จริยศาสตร์ช่วยบอกให้เรารู้คุณค่าอันแท้จริงของชีวิตพยายามตอบ
ค าถามท่ีว่าอะไรคือคุณค่าที่เราควรแสวงหาโดยไม่ต้องเสียเวลาเปล่า 
 จริยศาสตร์ได้ให้ความรู้เกี่ยวกับหลักด าเนินชีวิตแก่เราแต่วิธีใช้หลักนั้นปล่อยให้เป็นหน้าที่ของ
สะดวกรับช่วงต่อไปจริยศาสตร์ไม่ใช่สารในเชิงปฏิบัติดังกล่าวมาและไม่เป็นศิลปะด้วยโดยปกติเราไม่
สามารถพูดถึงศิลปะแห่งความประพฤติได้เลยและไม่มีสาขาใดสอนถึงศิลปะแห่งการใช้ชีวิตทางธรรม 
 ข้อคิดของจริยศาสตร์ยศาสตร์ต้องกล่าวย้ าอุดมคติทางศีลธรรมไม่เกี่ยวข้องกับธรรมชาติเกิด
หรือพัฒนาการแห่งความประพฤติของมนุษย์แต่เกี่ยวกับอุดมคติหรือมาตรฐานแห่งความประพฤติที่เรา
ควรท าแต่เพ่ือสอนให้รู้แน่ซึ่งอุดมคติทางความประพฤติจึงต้องรู้ถึงธรรมชาติหรือลักษณะของความ
ประพฤติความประพฤติเป็นการแสดงออกซึ่งอุปนิสัยความจริงอุปนิสัยก็คือนิสัยที่ติดตัวมาเป็นเวลา             
ช้านานนั้นเอง 
 นักปราชญ์นักคิดทางจริยศาสตร์มีความเห็นว่า จริยศาสตร์ใช้วิธีการหลายอย่างในการวิเคราะห์
ปัญหาปรากฏการณ์ทางศีลธรรม เช่น วิธีการทางฟิสิกส์และชีววิทยาวิธีการทางประวัติศาสตร์วิธีการทาง
จิตวิทยาวิธีการทางอภิปรัชญา เป็นต้น 
 2. ความสัมพันธ์ของจริยศาสตร์กับศาสตร์อื่นๆ  
 จริยศาสตร์กับศาสตร์อ่ืนๆ คือ วิทยาศาสตร์กายภาพ วิทยาศาสตร์กายภาพ จริยศาสตร์กับ
ชีววิทยาจริยศาสตร์ กับจิตวิทยาจริยศาสตร์ กับสังคมวิทยา จริยศาสตร์กับรัฐศาสตร์รัฐศาสตร์ จริยศาสตร์  
กับเศรษฐศาสตร์จริยศาสตร์ กับอภิปรัชญาจริยศาสตร์ กับศาสนวิทยา หรอืเทววิทยาศาสนวิทยา 
 3. รากฐานทางจิตวิทยาของจริยศาสตร์  
 การกระท าที่อยู่ในขอบเขตของศีลธรรมและนอกขอบเขตของศีลธรรมการกระท าค าพูดและ
พฤติกรรมต่างๆ ที่แสดงออกไม่ได้จัดอยู่ในขอบข่ายการพิจารณาทางศีลธรรมทั้งหมดไม่จัดเป็นความผิด 
หรือความถูกก็ไม่ถือว่าผิดศีลธรรมหรือถูกต้องตามศีลธรรม ทั้งนี้เพราะผู้ตามไม่มีความเข้าใจอย่างแจ่ม
แจ้งในสิ่งที่ตนท า เช่น การกระท าของเด็กไร้เดียงสา คนสติวิปลาส การกระท าบางอย่างของสัตว์           
จริยศาสตร์บอกว่า ไม่จัดอยู่ในการพิจารณาตามศีลธรรมเหมือนกันเพราะสัตว์ได้ฉันไม่มีเหตุผลไม่รู้จัก
ความถูกความผิด จะยังบอกต่อไปว่าการกระท าของคนปัญญาอ่อนคนถูกสะกดจิตให้ท าโดยไม่เจตนา            
ก็ไม่อยู่ในขอบข่ายของการตัดสินทางศีลธรรม 
 การกระท าที่มีเจตนานั่นหมายถึงมีความจงใจอย่างแน่นอนในการท าเพ่ือเป้าหมายบางอย่าง
ประการการกระท าโดยเจตนานี้มี 3 ระดับ คือ ระดับใจ ระดับกาย และระดับผลภายนอก 
 ความอยากได้ คือ ความกระหายใคร่ให้ได้มาซึ่งสิ่งใดสิ่งหนึ่งเพ่ือขับเคลื่อนความต้องการความ
อยากได้เป็นอารมณ์เครียดอย่างหนึ่งระหว่างตัวบุคคลผู้นั้นเองกับความคิดถึงสภาพอนาคตอันตนยังไม่รู้
แจ้งมันเป็นสภาพยุ่งเหยิงทางใจ ซึ่งประกอบด้วย Cognitive และ Affectiveเป็นส่วนส าคัญ 
 ความประพฤติของบุคคลบางส่วนขึ้นอยู่กับอุปนิสัยของเขาแต่บางส่วนขึ้นอยู่กับปัจจัยหรือ
สถานการณ์ภายนอกกล่าว คือ สิ่งแวดล้อมทางร่างกายหรือทางสังคม 
 4. ความรู้สึกทางศีลธรรม  
 ธรรมชาติแห่งความรู้สึกทางศีลธรรม ความรู้สึกทางศีลธรรมหมายถึงความรู้สึกถูกหรือผิด คือ 
ความรู้สึกเห็นความแตกต่างทางศีลธรรมรู้จักคุณค่าของสิ่งนั้นท าความเข้าใจถึงคุณภาพแห่งศีลธรรม 
พ้ืนฐานของความรู้สึกทางศีลธรรมประกอบด้วยองค์ 3 คือ ปัญญาอารมณ์เจตนา ความรู้สึกทางศีลธรรม
ต้องเป็นดังต่อไปนี้ 1. ไม่เกี่ยวกับผลประโยชน์คือไม่ได้ประพฤติศีลธรรมเพ่ือประโยชน์ของตน 2. ปฏิบัติ
เพราะเห็นความส าคัญของศีลธรรม 3. มีความรับผิดชอบต่อผลที่เกิดขึ้นแก่ตนและแก่คนทั้งหลาย 4. ให้
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ความส าคัญแก่สังคมคือเห็นว่าการกระท าทุกๆ อย่างของตนมีผลกระทบกระเทือนต่อสังคมไม่ว่าทางดี
หรือทางร้าย 
 การตัดสินทางศีลธรรมมีมาก่อนความรู้สึกทางศีลธรรมก็มีเหมือนกันและให้เหตุผลดังนี้                  
1. ความรู้สึกทางศีลธรรมนั้นเป็นทัศนะส่วนบุคคล 2. ความรู้สึกทางศีลธรรมผันแปรไปได้ตามข้อตัดสิน
ทางศีลธรรมที่ถูกต้องเหมาะสม 3. การตัดสินทางศีลธรรมเกิดขึ้นจากเหตุผลและความรู้แจ้งเห็นจริงไม่ใช่
จะอารมณ์เสียความรู้สึกทางศีลธรรมควรมีการตัดสินทางศีลธรรมเป็นเครื่องบอกทาง 
 บทบาทหรือหน้าที่ของความรู้สึกทางศีลธรรมความรู้สึกทางศีลธรรมเป็นมาตรฐานของ           
การตัดสินทางศีลธรรมไม่ได้ก็จริงแต่มันท าหน้าที่ส าคัญมากมันมีอ านาจในการเร้าพอๆ กับอ านาจในการ
หยุดยั้ง ความรู้สึกทางศีลธรรมมีอิทธิพลเหลือข้อตัดสินทางศีลธรรมในสังคมที่ยังยึดขนบประเพณีเป็นทาง
ด าเนินและยังอยู่ในความมืดทางศีลธรรม ในบุคคลที่มีศีลธรรมหนักแน่นความรู้สึกทางศีลธรรมช่วยรักษา
ความบริสุทธิ์ไว้ได้มาก 
 5. การตัดสินทางศีลธรรม  
 การตัดสินทางศีลธรรมมุ่งไปทางคุณค่าไม่ใช่ข้อเท็จจริงซึ่งเป็นการตัดสินทางวิทยาศาสตร์                 
การตัดสินทางข้อเท็จจริงคือตัดสินว่าอะไรเป็นอะไร ส่วนการตัดสินทางคุณค่านั้นมุ่ง ไปในทางว่าควรจะ            
เป็นอย่างไร 
 การตัดสินทางศีลธรรมนั้นเป็นพฤติกรรมของจิตบอกให้รู้ว่าอะไรผิดอะไรถูกเป็นเรื่องเรื่องไป
ตัดสินที่การกระท าและเจตนามีอุดมคติทางศีลธรรมเป็นบรรทัดฐานคือน าเอาการกระท าไปเทียบกับ
มาตรฐานทางศีลธรรม หรือน าเอามามาตรฐานทางศีลธรรมมาเป็นเครื่องวัดการกระท าแล้วตัดสินว่า            
ถูกหรือผิดและต้องวินิจฉัยเป็นเรื่องๆ ไป 
 การตัดสินทางศีลธรรมมีความแท้จริงที่เป็นปรนัย (objective) ไม่ขึ้นอยู่กับผู้ตัดสินหรือเรื่อง
อ่ืนใดอันเป็นส่วนอัตนัย (Subjective) คือ ใครจะเห็นอย่างไรก็ตามแต่ความจริงต้องเป็นความจริงใน               
ตัวของมันเองสิ่งใครจะเข้าถึงความจริงแค่ไหนเพียงไรแต่เรื่องของบุคคลผู้นั้น 
 การกระท าโดยเจตนานั้นมี 3 ขั้น คือ 1. ขั้นใจอันก่อให้เกิดการกระท าแรงจูงใจความสนใจ
ความทะยานอยากความจงใจทางเลือกและการตัดสินใจ 2. ระยะหรือขั้นแห่งการกระท าทางกาย 3. ขั้นที่
แสดงผลภายนอก 
 เกี่ยวกับข้อตัดสินทางศีลธรรม 1. กระท าโดยเจตนา 2. ผลภายนอกซึ่งแสดงถึงเจตนาภายใน             
3. ในกรณีที่เจตนากับผลภายนอกเกิดขัดแย้งกันให้ถือเอาเจตนาเป็นส าคัญ 4. เจตนาดีอย่างเดียวไม่อาจ
ตัดสินได้ต้องประกอบพร้อมด้วยเจตนาจุดมุ่งหมายและวิธีการมีจุดมุ่งหมายจะดี แต่วิธีการเสียการกระท า
นั้นก็ถือว่าผิด 5. อุปนิสัยของบุคคลไม่ถือเป็นข้อตัดสินทางศีลธรรมเพราะคนมีอุปนิสัยดีอาจท าผิดพลาด
ทางศีลธรรมในบางครั้งบางคราวได้และคนมีอุปนิสัยชั่วอาจประกอบกรรมดีได้บ้างเหมือนกันในบางเวลา
แต่ความตั้งใจของบุคคลเป็นเครื่องวัดคุณภาพทางศีลธรรมได ้
 6. โลกภายนอกที่เป็นมาตรฐานแห่งศีลธรรม  
 อะไรคือมาตรฐานทางศีลธรรมเป็นปัญหาที่น่าคิดมากในทางศาสนาศาสดาแต่ละศาสนาวาง
มาตรฐานทางศีลธรรมไว้ไม่เหมือนกันที่เป็น ดังนั้น เข้าใจว่าเพราะความละเอียดประณีตแห่งจิตของ
ศาสดาของแต่ละศาสนาไม่เท่าเทียมกันประการหนึ่งอีกประการหนึ่งสภาพแวดล้อมในแหล่งที่ศาสนานั้น
นั้นอุบัติขึ้นแตกต่างกัน 
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 มาตรฐานทางศีลธรรมได้เปลี่ยนแปลงมา 3 ระยะ คือ 1. ระยะที่อาศัยกฎภายนอกเป็นทาง
ด าเนิน 2. ระยะที่อาศัยกฎภายในเป็นทางด าเนิน 3. ระยะที่เอากฎทั้งสองมารวมกันแล้วเลือกเฟ้นเอา
เฉพาะสิ่งที่เห็นว่าเป็นประโยชน์แก่ภาคเอกชนและสังคมพร้อมๆ กันไป 
 ทฤษฎีที่ถือว่าคนภายนอกเป็นมาตรฐานทางศีลธรรมนั้น 1. กฎของชาติพันธุ์ 2. กฎของสังคม 
3. กฎของรัฐ 4. กฎของพระเจ้า 
 7. สุขนิยมหรือรติวาท 
 สุขนิยม คือ ความเชื่อหรือลัทธิที่ถือว่าความสุขความเพลิดเพลินเป็นมาตรฐานอันสูงสุดของ
ศีลธรรมความสุขเป็นความดีอันสูงสุดเป็นจุดมุ่งหมายอันสูงสุดของชีวิตสุขนิยมมีรากฐานอยู่ที่สมมติฐาน 2 
ประการ คือ ทางอภิปรัชญาและทางจิตวิทยา 
 สมมติฐานทางอภิปรัชญาถือว่า ว่าตามธรรมชาติแล้วตัวตนมีผัสสะล้วน เป็นชุดของเพทนาการ
ความรู้สึกความหิวและสัญชาตญาณ คือ สิ่งเหล่านี้มารวมกันเป็นชุดไม่แยกจากกัน ตามทรรศนะของพวก
สุขนิยมส่วนมากนั้นเห็นว่าเหตุผลเป็นเพียงชี้บอกวิธีที่ดีที่สุดส าหรับรู้แจ้งซึ่งจุดหมายปลายทางของกิเลส
ตัณหาเท่านั้น สุขนิยมที่มีรากฐานอยู่ที่สมมติฐานทางจิตวิทยามีความเห็นว่าตามธรรมชาติแล้วมนุษย์
แสวงหาความสุขหลีกเลี่ยงความทุกข์พวกสุขนิยมหลายคน เช่น เบนเทม มิลล์ เป็นต้น มีความเห็นอย่างนี้
ความทะยานอยากนี้ขี้ไปสู่ความสุขความเพลิดเพลินมาแต่เดิมทีเดียวคราวนี้ คือ มนุษย์อยากได้ความสุข
เป็นจุดมุ่งหมายสูงสุดและจะอยากได้อย่างอ่ืนบ้างก็เพ่ือเป็นหนทางไปสู่ความสุขนั้นเองความสุขจึงเป็น
จุดประสงค์สามัญของความทะยานอยาก สุขนิยมมีหลายแบบอาจเป็นทางจิตวิทยาหรือทางจริยศาสตร์ 
 8. สุขนิยมวิวัตนาการ  
 สุขนิยมวิวัฒนาการ ของเฮอร์เบิร์ตสเปนเซอร์ศีลธรรมได้ วิวัฒน์มาจากความประพฤติอันไร้
ศีลธรรมของสัตว์เดรัจฉานมันขึ้นอยู่กับความเจริญเติบโตและการพัฒนาจุดเริ่มต้นและจุดหมายปลายทาง
แห่งการพัฒนาได้ถูกปกปิดซ่อนเร้นเอาไว้ การเริ่มต้นที่เก่าแก่ที่สุดของความรู้สึกทางศีลธรรมได้ถูกซ่อน
เร้นไว้ในภาวะที่เห็นได้ยากและเราก็ยังไม่มีความเข้าใจอันจะแจ้งเกี่ยวกับชีวิตทางศีลธรรมที่ได้รับการ
พัฒนาอย่างสมบูรณ์แล้วเราทราบสภาวะปัจจุบันของการพัฒนาทางศีลธรรมแต่เราจะไม่สามารถเข้าใจมัน
ได้เลย ถ้าไม่อ้างถึงจุดเริ่มต้นพวกวิวัฒนาการนิยมได้อธิบายพัฒนาการโดยการอ้างถึงการเริ่มต้นและ             
ใช้วิธีการทางประวัติศาสตร์ ส่วนพวกมโนภาพนิยมหรือจิตนิยม อธิบายเรื่องนี้โดยอ้างถึงจุดหมาย
ปลายทางหรืออุดมคติ เขาใช้วิธีการพิจารณาถึงคุณค่าหรือความด ี
 สเปนเซอร์ กล่าวว่าภารกิจของศาสตร์ทางศีลธรรม ก็คือการหาข้อสรุปจากกฎของชีวิตว่า              
การกระท าที่ไหนน าไปสู่การก่อสุขและการกระท าทิศไหนน าไปสู่การก่อทุกข์ ข้อสรุปนั้นเรียกกันว่า            
กฎแห่งความประพฤติ สุขนิยมของสเปนเซอร์นี้เรียกกันว่า เป็นวิธีการทางวิทยาศาสตร์ หรือมีระบบ
ศีลธรรมเป็นผลิตผลของวิวัฒนาการ 
 ตามทัศนะของเลสไลสเตฟเฟนได้กล่าวจุดมุ่งหมายของสูงสุดของชีวิตไม่ใช่ความสุขอันยิ่งใหญ่
ของสมาชิกอันยิ่งใหญ่ตามที่เบนเธมและมิลล์ จุดมุ่งหมายและไม่ใช่ความยืนยาวและความไพศาลของชีวิต
อย่างที่สเปนเซอร์ แต่หมายถึงสุขภาพหรือความเห็นเพียงพอองคาพยพทางสังคมมาตรฐานที่มีเหตุผล 
หรือเป็นระบบนั้นไม่ใช่ความสุขแต่เป็นสุขภาพ สิ่งที่จะรู้ว่าดีก็คือสิ่งที่ก่อให้เกิดสุขภาพสังคม  หรือความ
มั่นคงของสังคม ส่วนสิ่งชั่ว คือ สิ่งที่เป็นอันตรายแก่สังคมสุขภาพและความสุข 
 อเล็กซานเดอร์ กล่าวว่าอุดมคติทางศีลธรรมนี้  ก็คือระเบียบแผนความประพฤติที่ได้รับการ
ปรับปรุงแล้ว ความดีก็คือการปรับปรุงนี้ในส่วนที่ได้ท าให้เกิดความสมดุลแล้วทั้งหมด โดยกระบวนการ
แห่งการเลือกตามธรรมชาติ 
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 9. ประโยชน์นิยมแบบมีเหตุผล  
 ประโยชน์นิยมแบบมีเหตุผลของเฮนรี่ ซิดวิค ถือว่าความสุขเป็นคุณค่าภายในซึ่งก็เป็นความดี
อยู่ในตัวความสุขเป็นสิ่งพึงปรารถนาอย่างที่สุดเป็นสิ่งมีเหตุผลเพียงพอทีเดียวที่บุคคลจะปรารถนาเหตุผล
ก็ได้ชี้ให้ว่าความสุขเป็นจุดหมายที่แท้จริงที่บุคคลควรแสวงหาความรู้ความงามและความดีหรือคุณธรรม
นั้นเป็นเครื่องมือหรือวิธีการให้ถึงความสุขสิ่งเหล่านี้มีคุณค่าเพียงภายนอกหรือเป็นเพียงเครื่องมือในการ
แสวงหาความสุข 
 ตามทัศนะของซิดวิค ความดีอันสูงสุดเป็นสิ่งที่เราได้ตามธรรมชาติหรือในธรรมชาติมันขึ้นอยู่
กับภาวะความรู้สึกอันน่าปรารถนาที่เรียกว่าความเพลิดเพลินหรือความสุข ซิดวิค เป็นพวกวิญญาณนิยม
หรือเหตุผลนิยมและเป็นพวกสุขนิยมซิดวิค มีความเห็นว่าศีลธรรมนั้นมีรากฐานอยู่ที่เหตุผลการตัดสิน
คุณค่าอันมีมาแต่เดิมความคิดแบบอุปนัยหรืออุปมานนั้นไม่อาจให้จุดหมายอันสูงสุดแก่การกระท าทาง
ศีลธรรมได้ การรวบรวม ข้อเท็จจริงทางประสบการณ์เท่าที่ได้สังเกตมานั้นไม่สามารถ พิสูจน์ได้ว่าอะไรคือ
สิ่งควรจะเป็นหรือควรจะเป็นอย่างไรเหตุผลต่างหากท่ีจะให้ความจริงเรื่องนี้ได้ 
 10. มโนธรรมนิยม (หรือสามัญส านึก) 
 มโนธรรม นิยมหรือสามัญส านึกแบบหลักการซึ่งต้องเชื่อ สามัญส านึก คือ ทฤษฎีที่ว่าด้วย            
มโนธรรม (Conscience) ซึ่งรับรู้โดยตรงและเป็นไปเอง หรือรู้ขึ้นได้เองว่าอะไรถูกอะไรผิดโดยเฉพาะ
อย่างยิ่งเกี่ยวกับการกระท าของบุคคลไม่ต้องค านึงถึงจุดมุ่งหมายหรือผลที่ตามมาอธิบายว่ามโนธรรม
เท่านั้นที่จะบอกเราได้ว่าควรเว้นอะไรควรท าอะไรจุดมุ่งหมายและผลที่จะตามมานั้นไม่ส าคัญ 
 มโนธรรมเป็นสิ่งสากลในบุคคลกล่าว คือ ทุกคนมีมโนธรรมอยู่มากหรือน้อยแตกต่างกันไปตาม
พันธุกรรมสิ่งแวดล้อมการศึกษาอบรมและอุปนิสัยของเขาเอง 
 Muirhead ได้ให้พ้ืนฐานสามัญส านึกส าหรับทฤษฎีสามัญส านึกไว้  ดังนี้ 1. มโนธรรมเป็นสิ่ง
ธรรมดาไม่ได้รับมาจากใครหรืออะไรเป็นสิ่งพิเศษในตัวบุคคล 2. การตัดสินของมโนธรรมนั้นเกิดขึ้นเองในใจ 
3. การตัดสินใจของมโนธรรมนั้นเป็นสากล 
 อิมมานูเอล คานท์ มีความเห็นว่ามโนธรรมไม่เคยผิดเลยมันน าไปสู่ทางถูกต้องเสมอแต่              
อิมมานูเอล คานท์ หมายถึง มโนธรรมสากลเหมือนกันซึ่งประกอบด้วยสติปัญญาของมวลมนุษย์แล้ว
ก่อให้เกิดศีลธรรมสากลขึ้นศีลธรรมสากลนี้บางคนก็มีมากบ้างน้อยบ้าง ทั้งนี้ขึ้นอยู่กับความแตกต่างใน
การเข้าใจศีลธรรมแต่ทุกคนสามารถให้เพ่ิมพูนขึ้นได้ในตนเองด้วยการศึกษาและการปฏิบัติ 
 ทฤษฎีมโนธรรมนิยมนี้มี 2 แบบ คือ 1. แบบความรู้สึกทางศีลธรรม 2. แบบความรู้สึกทางสุนทรียะ 
 11. เหตุผลนิยม, บริสุทธิ์นิยม หรือริกโกริสฺม 
 สุขนิยมเน้นเรื่องความรู้สึกและถือว่าความพอใจเป็นความดีอันสูงสุดส่วนเหตุผลนิยมเห็นแย้ง
กับสุขนิยมเหตุผลนิยมเน้นเรื่องเหตุผล และถือว่าคุณธรรมเป็นความดีอันสูงสุด สุขนิยมถือว่าการท าความ
พอใจให้แก่ตนหรือความปรารถนาเป็นความดีอันสูงสุดเหตุผลนิยมถือว่าการชนะตนหรือการชนะ
ความรู้สึกของตนและความปรารถนาของตนเป็นความดีอันสูงสุด สุขนิยมไม่ยอมรับเหตุผลถือว่ามันเป็น
เพียงเครื่องมือของกิเลสส่วนเหตุผลนิยมก็ไม่ยอมรับความรู้สึกถือว่ามันเป็นกับดักวิญญาณผูกพันวิญญาณ
ไว้กับความสุขทางเนื้อหนังเหตุผลนิยมถือเอาคุณธรรมว่าเป็นส่วนส าคัญของเหตุผลอันน าไปสู่การจ ากัด
สุขสัมผัส  
 ลัทธิไซนิค (Cynicism) มีบทบาทตรงข้ามกับลัทธิไซเรเนอิค (Cyrenaism) ผู้ถือว่าศีลธรรมไม่
ต้องเกี่ยวกับความสุขก็ได้ คือ ไม่ต้องมีความสุขเป็นผลหรือไม่ต้องมุ่งความสุขเป็นจุดหมายปลายทางใน
การประพฤติศีลธรรมส่วนพวกไซเรนนาอิกถือว่าการประพฤติศีลธรรมต้องมุ่งหาความสุขเป็นจุดหมาย
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ปลายทางต้องแสวงหาความสุขให้แก่ตนในการกระท าต่างๆ การแสวงหาความพึงพอใจให้แก่ตนเป็นภาระ 
หน้าที่ของมนุษย์ 
 ลัทธิสโตอิก (Stoicism) ถือว่าคุณธรรม คือ ชีวิตอันมีเหตุผลเป็นความดีสูงสุดอุดมคติหรือสุภาษิต 
ประจ าลัทธินี้คือคุณธรรมเพ่ือคุณธรรมหรือความดีเพ่ือความดีมิใช่เพื่อสิ่งภายนอกอ่ืนใด 
 เหตุผลนิยมของอิมมานูเอล คานท์ ในความเห็นของคานท์การกระท าที่ถูกต้องนั้นก่อให้เกิด
ความพอใจ 2 ประการ คือ 1. ถูกต้องตามหลักศีลธรรมที่มีเหตุผล 2. บุคคลควรจะต้องกระท าด้วยความ
บริสุทธิ์ใจเพ่ือกฎแห่งศีลธรรมนั่นเอง คานท์พยายามสร้างกฎศีลธรรมขึ้นโดยการวางหลักส าคัญโดยสรุป 
3 ข้อ ดังนี้ 1. จงท าเฉพาะสิ่งที่เมื่อท่านท าแล้วเป็นกฎสากลได้ 2. จงปฏิบัติต่อเพ่ือนมนุษย์เช่นเดียวกับ
ปฏิบัติต่อตนเองอย่าท าคนอื่นให้เป็นเครื่องมือแต่จงค านึงถึงจุดมุ่งหมาย 3. จงท าในฐานะเป็นสมาชิกของ
อาณาจักรแห่งจุดมุ่งหมาย 
 ภควัทคีตา เน้นเรื่องการท าหน้าที่ เพ่ือหน้าที่ โดยไม่ให้หวังผลตอบแทนเป็นลาภยศสรรเสริญ
หรือสุขเพ่ือตน 
 12. สมบูรณ์นิยม หรือจริยศาสตร์ ว่าด้วยบุคลิกภาพ  
 ตามทัศนะของสมบูรณ์นิยมความสมบูรณ์หรือความรู้แจ้งตนเองเป็นความดีอันสูงสุดค าว่า 
ความสมบูรณ์นั้นมาเอาความสมบูรณ์แห่งอุปนิสัยหรือความมีเหตุผลจนสามารถควบคุมความรู้สึกแรง
กระตุ้นหรือความปรารถนาอันไม่ชอบธรรมไม่ได้เครื่องมือในการนี้  ก็คือคุณธรรมภายในความสูงส่งทาง
ศีลธรรมอีกอย่างหนึ่งความสมบูรณ์หมายถึงการพัฒนาคนให้ขึ้นถึงขั้นสมบูรณ์ที่สุดเท่าที่มนุษยชาติจะขึ้น
ให้ถึงได้อันนี้ควรจะเป็นอุดมคติของมนุษยชาติทุกคนทีเดียว 
 การพัฒนาบุคลิกภาพไม่ดีถึงขีดสุดเป็นวิถีทางแห่งการรู้แจ้งตนแต่เนื่องจากบุคคลแต่ละคนมี
พลังจ ากัดบุคคลจึงไม่สามารถประสบความส าเร็จยิ่งใหญ่ได้ทุกทาง จริงอยู่คนเราเกิดมาแตกต่างกันทั้ง
โดยนิสัยใจคอความถนัดและสิ่งแวดล้อม แต่นั่นไม่ส าคัญที่ส าคัญ คือ เขามีหน้าที่อันชอบธรรมแต่อย่างใด
ขอให้เขาท าหน้าที่นั้นอย่างดีที่สุดซื่อสัตย์สุจริตที่สุดเมื่อรู้ว่ามีความถนัดอย่างใดขอให้ได้พัฒนาความถนัด
นั้นของตนให้ถึงขั้นขีดสุดแสวงหางานอันเป็นหน้าที่ให้เหมาะสมกับความถนัดโดยก าเนิดของตน อันนี้ 
แหละจะท าให้บุคลิกภาพของเขาพัฒนาขึ้นถึงขีดสุด 
 สมบูรณ์นิยมถือว่ามโนธรรมมีความหมายมากอย่างหนึ่งในชีวิตศีลธรรมมันเป็นตัวตนทั้งหมด 
คือ มโนธรรม (ความรู้สึกผิดชอบชั่วดี) เป็นสิ่งพึงปรารถนาอย่างยิ่งในการประพฤติศีลธรรมมันเป็นกฎ
ภายใน (Internal) ที่บังคับให้เราท าดีเว้นชั่วเป็นความส านึกภายในอันมีอิทธิพลต่อจิตใจอย่างใหญ่หลวงมี
ความส าคัญต่อการด าเนินชีวิตยิ่งกว่ากฎภายนอก เช่น กฎหมายและข้อบังคับอ่ืนใด ความรับผิดชอบทาง
ศีลธรรมนั้นว่าโดยเนื้อหาสาระแล้วก็คือการบังคับตนเองคือตัวเองบังคับตัวเอง 
 13. มโนธรรมนิยม  
 อินทรีย์พิเศษทางศีลธรรมนั้น คือ ความสามารถที่จะรู้หรือเข้าใจถึงความถูกผิดชั่วดีพูดง่ายๆ   
ว่าความรู้สึกผิดชอบชั่วดีที่มีอยู่ในใจ เรียกว่ามโนธรรมบ้าง อินทรีพิเศษทางศีลธรรมบ้าง พวกสุขนิยม
ปฏิเสธความมีอยู่ของมโนธรรมในฐานะเป็นอินทรีย์พิเศษ พวกสุขนิยมไม่ยอมรับว่ามโนธรรมเป็น
ความรู้สึกพิเศษที่มีอยู่ในคน แต่เห็นว่ามันเป็นเพียงอันหนึ่งอันเดียวกันกับความรักตนและความรอบคอบ
สุขุมเฉลียวฉลาดหรือความเห็นการณ์ไกล ส่วนพวกประโยชน์นิยมเห็นว่ามโนธรรม ก็คือเมตตาปราณีที่คน
ทุกคนต้องการและมีอยู่ในคนทุกคนมากหรือน้อยเท่านั้น พวกสุขนิยมวิวัฒนาการเห็นว่า มโนธรรมเป็น
สัญชาตญาณที่เกี่ยวข้องกับสังคม หรือเมตตาปรานีอันเป็นมรดกตกทอดมาจากบรรพบุรุษพวกวิญญาณ
นิยมเห็นว่ามโนธรรมเป็นอินทรีย์พิเศษภายในมันเป็นเครือเดียวกันกับความรู้สึกหรือ มิฉะนั้น ก็เป็นเครือ
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เดียวกับเหตุผล พวกวิญญาณนิยมบางคนถือว่ามโนธรรมเป็นความรู้สึกทางศีลธรรมที่เรียกว่า moral Sense 
บางพวกถือว่าเป็นความรู้สึกทางสุนทรียะ บางพวกว่าเป็นเหตุผลทางตรรกศาสตร์ ซึ่งสามารถเข้าใจได้เอง
ในหลักศีลธรรมสากลและน ามาใช้กับการกระท าส่วนบุคคล 
 14. ลักษณะและพ้ืนฐานของสภาพบังคับทางศีลธรรม  
 โดยธรรมดาเมื่อบุคคลยอมรับว่าการกระท าอย่างใดถูกเขาย่อมพอใจที่จะกระท าอย่างนั้นนี่คือ
สภาพบังคับหรือความรับผิดชอบทางศีลธรรมสภาพบังคับทางศีลธรรมย่อมมาด้วยกันกับการตัดสินทาง
ศีลธรรมอธิบายว่าเมื่อทางศีลธรรมตัดสินว่าการกระท าอย่างใดถูกก็เป็นการบังคับภายในให้คนยินดีท า              
สิ่งนั้นโดยอัตโนมัติสภาพบังคับทางศีลธรรม จึงมิใช่สภาพบังคับทางกายแต่เป็นสภาพบังคับทางจิตหรือ
ความรู้สึกนึกคิดเป็นไปในลักษณะควรหรือไม่ควรไม่ใช่ต้องสภาพบังคับทางศีลธรรมไม่เป็นสิ่งตายตัวมีการ
ยืดหยุ่นได้บ้างเมื่อจ าเป็นหรือเมื่อขัดกับกาลเทศะการบังคับทางศีลธรรมเป็นการบังคับตัวเองเป็นส าคัญ
ไม่ใช่การบังคับจากภายนอก รวมความว่าสภาพบังคับทางศีลธรรมนั้นต้องมา จากภายในและตนของ
ตนเองนั่นแหละเป็นผู้บังคับตน คือ ตนที่ดีมีเหตุผลบังคับตนที่ไม่ดีเอาแต่อารมณ์  
 สภาพบังคับทางศีลธรรมมีอยู่หลายทฤษฎี เช่น 1.ทฤษฎีกฎหมาย 2.ทฤษฎีสุขนิยม 3. ทัศนะ
ของพวกสามัญส านึก 4. ทัศนะของค้าน และ 5. ทัศนะของกลุ่มสมบูรณ์นิยม 
 15. พันธกรณีย์ทางศีลธรรม  
 พันธกรณีย์ทางศีลธรรมนี้มีความผูกพันอยู่กับรางวัลและการลงโทษด้วยคือผู้ปฏิบัติย่อมได้รับ
รางวัลส่วนผู้ปฏิบัติไม่ชอบหรือการขาดปฏิบัติย่อมถูกลงโทษ  
 เบนเธมผู้สนับสนุนประโยชน์นิยมได้ยอมรับพันธกรณีย์ภายนอก 4 ประการ ซึ่งถือว่าเป็น
แรงจูงใจให้คนประพฤติเพ่ือประโยชน์ของคนทั่วไปพันธกรณี 4 ประการมีดังนี้ 1. พันธกรณีย์ทางกายหรือ
พันธกรณีย์ธรรมชาติ 2. พันธกรณีย์ทางกฎหมายหรือรัฐศาสตร์ 3. พันธกรณีย์ทางสังคม 4. พันธกรณีย์
ทางศาสนา  
 พันธกรณีย์ภายใน หรือพันธกรณีย์ทางศีลธรรมหมายถึงความพอใจเมื่อรู้สึกว่าตนได้กระท า
อะไรลงไปตามมโนธรรมและความรู้สึกเสียใจ เมื่อรู้สึกว่าได้ท าสิ่งที่ขัดแย้งกับมโนธรรม อย่างไรก็ตาม 
พันธกรณีย์ทั้งภายนอกและภายในย่อมมีส่วนช่วยให้เกิดการปฏิบัติตามศีลธรรมขึ้นในสังคม กล่าวคือ
ความรู้สึกสุขเพราะได้ได้ประพฤติตามศีลธรรมและความรู้สึกทุกข์ใจ เมื่อรู้สึกตนว่าได้ประพฤติผิดหลัก
ศีลธรรมช่วยให้ตนเว้นการท าชั่วและท าความดีเพราะผลดีผลชั่วปรากฏชัดแก่ใจของตน นี่เพราะพันธกรณีย์
ภายในสวนบางคนยังมีอาศัยอัธยาศัยอยากปัญญาน้อยต้องอาศัยพันธกรณีย์ภายนอกเป็นเครื่องกระตุ้น
เตือนให้เว้นชั่วประพฤติดี เช่น พันธกรณีย์ทางกฎหมายและทางศาสนา เป็นต้น 
 16. ปัจเจกชนและสังคม 
 ปัจเจกชนเป็นหน่วยของสังคมจึงมีความสัมพันธ์กันอย่างใกล้ชิดมาก จิตนิยมมีทัศนะว่าสังคม 
คือ การรวมตัวของจิตที่อิสระมีความรู้สึกตัวและอาศัยอยู่ร่วมกันโดยธรรมชาติมนุษย์เป็นสัตว์สังคมตัวตน
ทางสังคมก็คือตัวตนที่มีเหตุผลมีอุดมคติอยู่ภายใต้บงการของอ านาจฝ่ายสูงตัวตนอย่างนี้เราจะรู้จักได้             
ก็โดยผ่านทางสังคมเท่านั้น ถ้ามนุษย์อยู่คนเดียวในโลกเขาก็จะรู้ตัวเองไม่ได้เลยว่าเขาเป็นคนอย่างไรมี
คุณธรรมมากน้อยแค่ไหนดังนั้นตัวตนที่แท้จริงจึงเป็นตัวตนทางสังคมภาคเอกชนทุกคนเป็นของสังคมเป็น
สมาชิกของสังคมส่วนรวมพวกเราเป็นสมาชิกของกันและกัน 
 เจตนารมณ์ทั่วไปมุ่งกับความดีคนส่วนมากเป็นจุดมุ่งหมาย ความดีของคนหมู่มากนั้ นไม่ใช่
ความสุขอย่างที่พวกสุขนิยมมุ่งหมายและไม่ใช่คุณธรรมโดยเจตนาดี (Good will) อย่างที่ค้านยึดมั่นอยู่แต่
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หมายถึง การรู้จักตนเองคือความรู้แจ้งตนในคุณค่าด้านต่างๆ เช่น ด้านร่างกายคุณค่าด้านเศรษฐกิจสังคม
อุปนิสัยความเข้าใจเรื่องความดีเพ่ือคนหมู่มากนี้ไม่จ าเป็นต้องน าไปสู่ลัทธิคอมมิวนิสต์เสมอไป 
 สถาบันการสังคมทั้งปวงย่อมเปลี่ยนแปลงอยู่ไม่ขาดสายเพราะกระบวนการวิวัฒนาการทาง
สังคมนั้นเองมาตรฐานเครื่องวัดความเจริญของสังคม คือ การที่สมาชิกของสังคมสามารถรู้แจ้งตนอันมี    
อุดมคติมีเหตุผลมากน้อยเพียงใดถ้าสมาชิกของสังคมสามารถรู้แจ้งตนมีอุดมคติมีเหตุผลมากขึ้นแสดงว่า
สังคมนั้นเจริญมากขึ้นส่วนสังคมใดสมาชิกของสังคมด้อยทางความรู้แจ้งตนด้อยทางเหตุผลสังคมนั้นมี
ความเจริญน้อยเหตุผลในที่นี้ก็คือบุคคลรู้จักตนมากเท่าใดมีเหตุผลมากขึ้นเท่าใดความชั่วร้ายในตัวเขาก็
ลดลงมากเท่านั้นสังคมที่มีบุคคลเช่นนี้เป็นสมาชิกย่อมเป็นสังคมที่เจริญก้าวหน้า พ้นจากการเบียดเบียน
อยู่กันอย่างสงบสุข 
 17. สิทธิและหน้าที่  
 สิทธิ คือ บางสิ่งบางอย่างอันบุคคลพึงได้รับเพราะมีหน้าที่  เช่น เมื่อเขามีหน้าที่ต้องท างาน
อย่างหนึ่งเขาย่อมมีสิทธิรับเงินรายวันหรือรายเดือนเป็นผลตอบแทนหน้าที่ของเขาถ้าเขาเป็นต ารวจมีหน้าที่
ดูแลความเรียบร้อยของบ้านเมืองเขาย่อมมีสิทธิ์จับกุมบุคคลผู้ก่อกวนความสงบเรียบร้อยของบ้านเมือง 
 สิทธิกับหน้าที่จริงไปด้วยกันเสมอคนไม่มีหน้าที่ย่อมไม่สามารถเรียกร้องสิทธิ์ใดๆ ได ้
 หน้าที่คือความผูกพันของบุคคลที่มีต่อสังคม เช่น หน้าที่ของมารดาบิดาต่อบุตรของตนหน้าที่
ของครูต่อศิษย์เป็นต้น  
 ในหลักรัฐศาสตร์การใช้สิทธิ หมายถึง การยอมให้มีเสรีภาพที่จะปฏิบัติการโดยเสรีภาพใน
ขอบเขตแห่งสิทธินั้นหน้าที่ คือ การก าหนดให้บุคคลใดหรือกลุ่มใดสามารถใช้สิทธิที่ตนมีอยู่อย่างเสรี เช่น 
นาย ก. ยอมให้นาย ข. ยืมทรัพย์ของตนแปลว่าให้สิทธิแก่ ข. ในการใช้ทรัพย์สินนั้นเท่ากับตน หน้าที่
ของก. คือการยอมให้ ข. ใช้ทรัพย์สินของตนได้ตามปรารถนาสิทธิต่างๆ เหล่านี้สังคมหรือรัฐเป็นผู้มอบ
ให้แก่ประชาชน 
 ตามหลักจริยศาสตร์สิทธิ หมายถึง ข้อเรียกร้องทางศีลธรรมของภาคเอกชนซึ่งสังคมยอมรับ 
 หน้าที่ คือ หนี้ หรือความรับผิดชอบทางศีลธรรมของปัจเจกชน ซึ่งสังคมยอมรับเหมือนกันสิทธิ 
และหน้าที่เป็นเหตุเป็นผลของกันและกันจะมีแต่เพียงอย่างใดอย่างหนึ่งหาได้ไม่ 
 สิทธิมนุษยชน 1. สิทธิที่จะมีชีวิตอยู่ 2. สิทธิที่จะได้รับการศึกษา 3. สิทธิที่จะท างาน 4. สิทธิ
เสรีภาพ 5. สิทธิในทรัพย์สิน 6. สิทธิในสัญญาประชาคม 
 แมคเกนซี่ได้ระบุหน้าที่ไว้ดังต่อไปนี้ 1. หน้าที่ในการยอมรับนับถือชีวิต 2. หน้าที่ในการยอมรับ
นับถือเสรีภาพและบุคลิกภาพ 3. หน้าที่ในการยอมรับนับถือทรัพย์สินของผู้อื่น 4. หน้าที่ในการยอมรับนับถือ
ระเบียบของสังคม 5. หน้าที่ในการยอมรับนับถือความจริง 6. หน้าที่ในการยอมรับนับถือความก้าวหน้า 
 ตามทัศนะของเอ็มมานูเอล ค้าน หน้าที่ความรับผิดชอบนั้นมีทั้งที่สมบูรณ์และไม่สมบูรณ์ 
 หน้าที่ใหญ่ๆ มี 3 หน้าที่ คือ 1. หน้าที่ต่อตนเอง 2. หน้าที่ต่อผู้อ่ืน 3. หน้าที่ต่อพระเจ้า 
 18. คุณธรรม 
 ตามหลักจริยศาสตร์คุณธรรม คือ อุปนิสัยอันดีงามซึ่งสั่งสมอยู่ในดวงจิตอุปนิสัยอันนี้ได้มาจาก
ความพยายามและความประพฤติติดต่อกันมาเป็นเวลานานคุณธรรมมีความสัมพันธ์กับหน้าที่อย่างมาก
เพราะการท าหน้าที่จนเป็นนิสัยนั่นเองจะกลายเป็นอุปนิสัยอันดีงามสั่งสมอยู่ในดวงจิตเป็นบารมีเป็น
สันดานดีลักษณะอย่างเดียวกันนี้แหละถ้าเป็นฝ่ายชั่วท่านเรียกว่าอาสวะ ท าให้แก้ไขได้ยากสอนได้ยาก 
 คนมีคุณธรรมก็คือคนที่มีนิสัยอันดีงามในการท าหน้าที่นิสัยนี้แน่นอนมั่นคงได้รับมาจากความ
พยายามและความประพฤติอันติดต่อกันมาเป็นเวลานาน คุณธรรม คือ ความละเมิดแห่งอุปนิสัย 
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 ในทัศนะของเพลโตเห็นว่า คุณธรรมมีจุดหมายในตัวเอง คือ เราประพฤติความดีเพ่ือความดี
เราเป็นคนดีมิใช่เพื่อความสุขหรือเพ่ือจุดมุ่งหมายอ่ืนแต่เพ่ือสนองเพ่ือความดีนั้นเอง 
 เอ็มมานูเอลค้านเห็นว่าคุณธรรมมีจุดมุ่งหมายในตัวเองเราท าหน้าที่เพ่ือหน้าที่มิใช่ท าหน้าที่
เพ่ือไปสู่จุดมุ่งหมายคืน เช่น ความสุข เป็นต้น  
 ส่วนโสเครติสเห็นว่าคุณธรรม คือ ความรู้ ส่วนอริสโตเติลเห็นว่าคุณธรรม คือ นิสัยในการเลือก
วิธีสัมพัทธ์ ซึ่งเป็นปัญญาชนสามารถตัดสินได้โดยเหตุผล วิธีสัมพัทธ์หมายความว่าคุณธรรมข้ึนอยู่กับความ
เหมาะสมเป็นเรื่องเรื่องไปหาได้มีความหมายความตายตัวใดๆ ไม่การปฏิบัติให้เหมาะสมในเรื่องนั้นๆ นั่นเอง
คือคุณธรรม.  
 ตามทัศนะของเพลโตมีคุณธรรมส าคัญอยู่ 4 ประการ 1. ปัญญา 2. ความกล้าหาญ 3. ความ
พอประมาณ 4. ความยุติธรรม 
 
3. ข้อวิจารณ์และข้อเสนอแนะเพ่ิมเติม 
 ในทัศนะของผู้วิจารณ์หนังสือเรื่อง “จริยศาสตร์” มีข้อวิจารณ์และข้อเสนอแนะเพ่ิมเติม คือ 
 จุดเด่นหนังสือเรื่อง “จริยศาสตร์”เป็นการเสนอประเด็นจริยศาสตร์ในแง่มุมของปรัชญา
ตะวันตกอย่างกว้างๆ ให้มีความครอบคลุมต่อประเด็นส าคัญทางด้านจริยศาสตร์ว่ามีอะไร เป็นอย่างไร
บ้างที่ส าคัญๆ ที่ผู้เรียนหรือผู้สนใจในปรัชญา หรือแง่มุมทางด้านจริยศาสตร์ ซึ่งมีบางประเด็นที่ผู้เขียนได้
พยายามชี้ให้เห็นถึงความเหมือนและความแตกต่าง และมีการใช้ข้อวิพากษ์เข้ามาในเชื่อมโยงต่อประเด็น
นั้นๆ ร่วมกันบ้าง  
 จุดด้อยและข้อเสนอแนะเพ่ิมเติม ผู้วิจารณ์เห็นว่า การเขียนหนังสือจริยศาสตร์เล่มนี้มีอะไรบ้างนั้น 
เน้นที่ปรัชญาตะวันตกเกือบทั้งหมด อาจมีการกล่าถึงภควัทคีตา เรื่องหน้าที่นิดหน่อยและพระพุทธศาสนา
ประเด็นนิพพานนิดหน่อย จึงท าให้ถึงความคับแคบต่อการน าเสนอประเด็นของจริยศาสตร์ได้ อาจตั้งชื่อ
หนังสือเล่มนี้ว่า “จริยศาสตร์ตะวันตก” อาจจะดีกว่าหรือไม่ ซึ่งความน่าสนใจในการน าเสนอเป็นไปใน
ทิศทางของเนื้อหาว่า แต่ละประเด็นทางด้านจริยศาสตร์นั้นๆ คิดอย่างไร เป็นอย่างไร ในส่วนของข้อ
ถกเถียงต่อประเด็นปัญหาร่วมกันยังไม่มีความเด่นชัดว่า เพราะอะไรการให้เหตุผลนั้นต่อประเด็นปัญหา
ส าคัญ อย่างไรก็ตาม การมีความทับซ้อนของประเด็นเนื้อหากล่าวได้ว่า ซ้ าซ้อนกันอยู่ด้วยในส่วนแรกๆ 
กับส่วนท้าย จึงท าให้เห็นว่า ผู้เขียนหนังสือเล่มนี้ยังขาดความเข้าใจระหว่างจริยศาสตร์กับคุณธรรมว่าเป็น
อย่างไร ผู้เขียนอาจคิดว่าเหมือนหรือว่าคล้ายกัน แต่ที่จริงแล้ว จริยศาสตร์มีขอบข่ายในการศึกษาต่อ
ประเด็นอย่างชัดเจน แต่หากว่าผู้เขียนเข้าใจว่าคุณธรรมคืออะไร และสามารถใช้เหตุผลสนับสนุนถึง
ความส าคัญต่อประเด็นนั้น ก็เป็นไปในขอบข่ายจริยศาสตร์ได้บ้าง เพราะจริยศาสตร์จะเน้นไปที่อะไรควร 
ไม่ควร และเกณฑ์ตัดสินว่าอะไรควร หรือไม่ อย่างไรนั้น มีเกณฑ์อย่างไรบ้างถึงกระนั้นก็ตามในที่นี้               
หากผู้เขียนหนังสือ ได้ใช้ค าบางค าที่เป็นไปในทางจริยศาสตร์หรือปรัชญาจะสร้างความเข้าใจได้เป็นอย่าง
ดีมากขึ้น เพราะบางค าเป็นไปในแง่มุมที่ไม่ใช่ปรัชญา หรือไม่ได้ชี้ตรงไปที่จริยศาสตร์ อาจท าให้ผู้อ่าน
ไขว้เขวว่า ตกลงแล้วจริยศาสตร์หรือคุณธรรมเป็นเรื่องเดียวกันใช่ไหม  
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