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รายงานการวจัิยครัง้น้ี มีวัตถุประสงคเ์พ่ือพัฒนาแบบทดสอบมาตรฐานทางคณติศาสตร ์ สำหรบั
นักเรยีนระดบัมัธยมศกึษาตอนปลาย   เพ่ือตรวจสอบคณุภาพของแบบทดสอบมาตรฐานทางคณติศาสตร์
ในด้านความเทีย่ง (Reliability) และความตรง (Validity) และเพ่ือจัดทำเกณฑ์มาตรฐาน รายวิชาคณิตศาสตร์
สำหรับนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย

กลุ่มตัวอย่างประชากรทีใ่ช้ในการวจัิยคร้ังน้ีคือ นักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย  ปีการศกึษา
2544  ในกรงุเทพมหานคร  จำนวน 2855  คน  แบ่งเป็นกลุม่ตัวอย่างสำหรบัการทดลองใชเ้ครือ่งมือ ครัง้ที่
1 จำนวน 580 คน ทดลองใชเ้ครือ่งมือครัง้ที ่2 จำนวน 1585 คน และสำหรบัสรา้งเกณฑป์กต ิจำนวน 690
คน  การเลอืกกลุม่ตัวอย่างใชวิ้ธีสุ่มอย่างงา่ย (Simple Random Sampling)

เคร่ืองมือท่ีใช้ในการวจัิยเป็นแบบทดสอบสมัฤทธิผลวิชาคณิตศาสตรต์ามหลักสูตร  มีรายละเอียด
ของเนื้อหายึดตามหลักสูตรระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย  พุทธศักราช 2524 (ฉบับปรับปรุง พ.ศ.2533)
ของกระทรวงศึกษาธิการ

การวิเคราะห์ข้อมูลใช้การหาค่าความเที่ยง (Reliability)  ความตรง (Validity) ความยากง่าย
(Difficulty) และอำนาจจำแนก (Discrimination) ของแบบทดสอบรายข้อโดยใช้ทฤษฎีการทดสอบแบบ
ด้ังเดมิ (CTT) ไดแ้บบทดสอบมาตรฐานทีมี่ความยากงา่ย  (Difficulty) อยู่ระหว่าง  0.2 -0.8  และอำนาจ
จำแนก (Discrimination) มากกวา่ 0.2  จำนวน 3 ฉบับ  ฉบับละ 80 ข้อ แบบทดสอบ แต่ละฉบับมีค่าความ
เท่ียงของแบบทดสอบ  (KR-20) เท่ากบั 0.84 0.83 และ 0.82 ตามลำดบั  และหาเกณฑป์กติ (Norms)
ทีเ่ป็นคะแนนปกต ิ(T - score)

คำสำคัญ แบบทดสอบมาตรฐาน / เกณฑป์กต ิ(Norms) / คะแนนปกต ิ(T-score)
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บทนำ

การศึกษาเป็นกระบวนการสำคัญในการ
พัฒนาศักยภาพของมนุษย์  ถ้าประชากรของ
ประเทศใดมีความรู้และความเชี่ยวชาญทางด้าน
วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี  ก็ย่อมมีศักยภาพใน
การพัฒนาประเทศได้สูงกว่าประเทศอื่นๆ และวิชา
ท่ีเป็นพ้ืนฐานสำคัญของวิทยาศาสตรแ์ละเทคโนโลยี
ก็คือ วิชาคณติศาสตร ์  ถ้าประชากรของประเทศใด
ปราศจากความรู้ความสามารถทางคณิตศาสตร์
การท่ีประเทศน้ันจะพัฒนาความก้าวหน้า  ความเป็น
ผู้นำทีทั่ดเทยีมประเทศอืน่ๆ  คงเปน็ไปไดย้ากดงัที่
ภิญโญ สาธร (2526:53) กล่าวว่า"  ประเทศใด
ก็ตามที่มี "คน" ที่มีคุณภาพ เป็นพลเมืองประเทศ
นั้นจะทำการใดก็สำเร็จ  สมความปรารถนาทั้งสิ้น
ในทางตรงกันข้ามประเทศ ใดที่มี  "คน" ที่ขาด
คุณภาพเป็นพลเมืองประเทศนัน้  จะทำการใดไมว่่า
จะลงทนุดว้ยจำนวนมาก สัดสว่นเพียงใดในการนัน้
เมื ่อคนปฏิบัต ิขาดคุณภาพผลงานก็ย ่อมไม่ม ี
คุณภาพไปดว้ย  บางทอีาจลม้เหลว  ขาดทนุล่มจม
ไปเลยก็ได้ "    การให้การศึกษาแกบุ่คคลน้ัน จำเป็น

ต้องปลูกฝังตั้งแต่เด็กเพื่อให้เป็นพื้นฐานของการ
พัฒนากำลังคนในอนาคตเด็กและเยาวชน เป็น
ทรัพยากรท่ีมีค่าย่ิงของชาติบ้านเมือง  และเป็นกำลัง
สำคญัในการพฒันาประเทศ  ดังน้ันการสง่เสรมิและ
พัฒนาเด็ก จึงต้องอาศัยการศึกษาในระดับประถม
ศึกษาจนถึงมัธยมศึกษา  เพราะเป็นการศึกษาขั้น
พื้นฐานของพลเมืองที่รัฐจำเป็นต้องจัดให้ทุกคน
ได้มีโอกาสเรียนโดยเสมอภาคกัน

จากการที่สมาคมนานาชาติว่าด้วยการ
ประเมินผลสมัฤทธิท์างการเรยีนหรือ IEA (Interna-
tional Association for the Evaluation  of Educa-
tion Achievement)  ได้ประเมินผลการเรียนวิชา
คณิตศาสตร์และวิทยาศาสตร์ของเด็กนักเรียน
ประเทศต่างๆ  พบว่าเด็กนักเรียนระดับประถม
ศึกษาปท่ีี 3 และ 4 ของประเทศไทยไดค้ะแนนวชิา
คณิตศาสตร์เป็นอันดับที่ 17 จากจำนวนทั้งหมด
24  ประเทศ  และอันดับท่ี 22 จากจำนวนทัง้หมด
26 ประเทศตามลำดับ ซึ่งเป็นอันดับที่ค่อนข้างต่ำ
และคะแนนท่ีได้ต่ำกว่าคะแนนเฉล่ียระดับนานาชาติ

ABSTRACT

The purposes of this study  were to develop  Mathematics Standardized Tests for upper

secondary students and  to develop norms for  Mathematics subjects for upper secondary students.

The test was constructed based  on the 1990 Revised Edition of the 1981 Upper Secondary School

Curriculum  by  the Ministry of  Education.

Three  paralleled tests  were developed and tested with  2,855 upper secondary students

from schools in Bangkok.  580 students participated in the first pilot study, 1,585  students partici-

pated in the second pilot study and  690 students participated in the final stage of developing the

norms.

The three tests were analyzed using classical test theory to examine the reliability, validity,

difficulty and the power of discrimination of the tests item. The results showed that the three tests

had the difficulty level between 0.2-0.8 and the power of discrimination of the three tests was over

0.2.  The reliability of the three tests obtained from KR - 20 were 0.84 , 0.83 and 0.82.

Keywords :      Standardized Test/ Norms/ T-score



ส่วนนักเรียนระดับมัธยมศึกษาปีที่ 1 และ 2 ของ
ประเทศไทยได้คะแนนวิชาคณิตศาสตร์ เป็นอันดับ
ท่ี 18 จาก จำนวนทัง้หมด 39 ประเทศ เป็นอันดับท่ี
20 จากจำนวนทั้งหมด 41 ประเทศ ซึ่งอยู่อันดับ
กลางๆ และคะแนนที่ได้สูงกว่าคะแนนเฉลี่ยระดับ
นานาชาติเพียงเล็กน้อย   นอกจากนี้กรมวิชาการ
กระทรวงศกึษาธกิาร ได้ใช้เคร่ืองมือมาตรฐานกลาง
ประเมินนักเรยีนช้ันประถมศกึษาปทีี ่6 ทัว่ประเทศ
พบว่า  นักเรยีนทำคะแนนวชิาคณติศาสตรไ์ดเ้พียง
52.76% ซึ่งถือว่าต่ำกว่ามาตรฐานสากลเป็นอย่าง
มาก

       การทดสอบเป็นการให้ข้อมูลเกี่ยวกับผล
การเรียนของนักเรียน  ผลการสอนของครู  ผล
การวางแผนการศึกษาของนักการศึกษา  และผล
การบริหารจัดการของนักบริหารในสถาบันการศึกษา
ในวงการศกึษานัน้  การสรา้งระบบการตรวจสอบที่
ครบวงจรและที่เชื่อถือได้  จะทำให้ผู้บริหารการ
ศึกษามีข้อมูลพอที่จะทำการตัดสินใจเกี่ยวกับการ
บริหารสถาบันการศึกษาได้ ในด้านการเรียนการ
สอน  การสร้างระบบการตรวจสอบที่ครบวงจรใน
ห้องเรียนจะทำให้ครูและนักเรียนมีข้อมูลพอที่จะ
ตัดสนิใจเกีย่วกบัการเลอืกวชิาเรยีน  การเพิม่-ถอน
วิชา  ตลอดจนการวางแผนการเรียนของนักเรียนและ
การวางแผนการสอนของครู  การตรวจสอบที่ดีจะ
ทำให้เกิดการเพิ่มคุณภาพและประสิทธิภาพของ
การเรยีนการสอน  ในทำนองเดยีวกนั  การทดสอบ
ที่ไม่ดีก็ทำให้เกิดผลในทางลบกับผู้เรียน  ผู้สอน
และผู้เกีย่วข้อง  เกดิความเบือ่หน่าย  ทอ้ถอย  เสยี
ความเชือ่ถือในตัวเองหมดศรทัธาหรอืเกดิการเรยีน
แบบท่องจำแทนการคดิวิเคราะห ์ เกิดการเดาแทน
การพยายามแสวงหาความรู้  เกิดการทุจริตใน
การสอบ เป็นต้น  ดังที ่อุทุมพร  จามรมาน (2535)
กล่าววา่ การทดสอบมอิีทธิพลต่อการเรยีนการสอน
และการศกึษา ต่อนักเรียน  ครู  ผู้บริหาร  ประชาชน
ต่อสถาบันการศกึษา ต่อแผนพัฒนาการศกึษา  และ
ต่อประเทศในที่สุดด้วย เพราะการศึกษาคือการ

พัฒนาทรัพยากรมนุษย์ของประเทศ

ในวิชาการวัดผลและประเมินผลการ ศึกษา
ตามแนวทางสมัยใหม่ก็ได้ให้ความรู้ที่สำคัญแก่เรา
ในเรื ่องการสร้างข้อทดสอบที่ดี  ข้อทดสอบที่มี
ความนา่เชือ่ถือได ้ มีความแมน่ยำ เทีย่งตรงสงู  มี
อำนาจจำแนกความเก่ง  ความไม่เก่งของผู้ตอบ
แบบทดสอบ  มีอำนาจจำแนก ความถนัด ความ
ไม่ถนัด  ความรู้ความไม่รู้  ด้วยการอาศัยเทคนิค
การออกขอ้ทดสอบและแบบแผนการวดัผลประเมนิ
ผลแบบต่างๆได้ และข้อทดสอบเหล่านั้น สามารถ
นำมาใช้ซ้ำแล้วซ้ำอีกได้  โดยยังคงประสิทธิภาพ
ของแบบทดสอบที่ดีอยู่เสมอ จากแนวความคิดนี้
แสดงให้เห็นว่า แบบทดสอบที่เคยสร้างไว้ครั้งหนึ่ง
นั้น เป็นสิ่งที่อาจนำมาใช้ให้เกิดประโยชน์ในการ
ทดสอบในโอกาสตอ่ไปได้ ถ้ามีการเก็บรักษาดี  และ
ถ้าสามารถพัฒนาแบบทดสอบตามระบบ และ
เทคนิควิธีการวัดผลประเมินผลจนก้าวหน้าแล้ว
แบบทดสอบเหล่านั ้น  จะเป็นแบบทดสอบที ่มี
ประสิทธิภาพสูง อำนวยความสะดวกและอำนวย
ประโยชน์ต่อระบบการวดัผลการเรยีนการสอน และ
การประเมินผลการศึกษาของโรงเรียนได้เป็นอย่าง
มาก (อุทัย บุญประเสรฐิ, 2535: 6)

การพัฒนาการเร ียนร ู ้ ให ้ เก ิดข ึ ้นก ับ
ผู้เรียนอย่างบรรลุเป้าหมายที่กำหนดไว้ ต้องอาศัย
องค์ประกอบ 3 ประการ ท่ีมีการประสานสมัพันธ์กัน
ได้แก่ การกำหนดจุดมุ่งหมายของการเรียนรู้ การ
จัดกระบวนการเรียนรู้  และการวัดประเมินผลการ
เรียนรู้  ในการวัดประเมินผลการเรียนรู้น้ัน  นักวัดผล
ให้ความสำคัญอย่างมากต่อการวัดความสามารถ
(Ability) ที่แท้จริงของผู้เรียน  ซึ่งเป็นคุณลักษณะ
ภายในที ่ไม่สามารถสังเกต หรือวัดได้โดยตรง
เหมือนการวัดทางกายภาพ จึงต้องวัดคุณลักษณะ
ดังกล่าวทางอ้อม โดยวิธีการตอบสนองต่อสิ่งเร้า
ท่ีจัดข้ึน แล้วนำผลท่ีได้สรุปอ้างอิงไปยังคุณลักษณะ
ภายในท่ีต้องการวัด  แต่เน่ืองจากการวัดคุณลักษณะ



ภายในโดยทางอ้อมนี้ มีความคลาดเคลื่อนในการ
วัดเกดิขึน้เสมอ  นักวดัผลจงึไดเ้สนอทฤษฎกีารวดั
เพื่อให้การสรุปอ้างอิงเกี่ยวกับคุณลักษณะภายใน
หรือความสามารถของผู้เรียนมีความคลาดเคลื่อน
น้อยท่ีสุดเทา่ทีจ่ะเป็นไปได ้ทฤษฎดัีงกลา่วสามารถ
แบ่งเป็น 2 ประเภทใหญ่ๆ  ได้แก่  ทฤษฎีแบบ
คลาสสิกและทฤษฎีสอบแนวใหม่แบบตอบสนอง
ข้อสอบ (Item Response Theory หรือ IRT)  ซ่ึงเป็น
ทีย่อมรับโดยทัว่ไปในหมูนั่กวชิาการและเปน็ทีนิ่ยม
กนัอย่างแพรห่ลายในปจัจุบัน (ศริิชัย กาญจนวาส,ี
2535:46)

วัตถุประสงค์ของการวิจัย

1. เพื ่อพัฒนาแบบทดสอบมาตรฐาน
ทางคณติศาสตร ์ สำหรับนักเรียนระดับมัธยมศึกษา
ตอนปลาย

2. เพ ื ่อตรวจสอบคุณภาพของแบบ
ทดสอบมาตรฐานทางคณิตศาสตร์ในด้านความ
เท่ียง (Reliability) และความตรง (Validity)

3. เพื่อจัดทำเกณฑ์มาตรฐานรายวิชา
คณิตศาสตร์  สำหรับนักเรียนระดับมัธยมศึกษา
ตอนปลาย

ขอบเขตของการศึกษา

1. การสร ้างแบบทดสอบมาตรฐาน
สร้างโดยยึดหลักสูตรคณิตศาสตร์ของกระทรวง
ศึกษาธิการ ระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย พุทธ-
ศักราช 2524  (ฉบับปรับปรุง พ.ศ.2533)

2.   กลุม่ตัวอย่างทีใ่ช้ในการศกึษาครัง้นี้
เป็นนักเรียนระดับชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 4, 5 และ 6
จำนวน 15  โรงเรยีน

เป้าหมายของการวิจัย

ได้แบบทดสอบมาตรฐานทางคณิตศาสตร์
สำหรับนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย เป็น
แบบทดสอบคูข่นานจำนวน 3 ฉบับ ฉบับละ 80  ข้อ
ใช้เวลาสอบฉบบัละ 3 ช่ัวโมง

วิธีดำเนินการวิจัย

การพัฒนาแบบทดสอบมาตรฐานดังกล่าว
ได้ดำเนินการต้ังแต่ปี 2541 โดยมีวิธีดำเนินการวจัิย
ดงัน้ี (สพัุฒน์  สกุมลสนัต์, 2530: 67)

1. วิเคราะห์หลักสูตรคณิตศาสตร์ของ
กระทรวงศึกษาธิการ ระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย
พุทธศักราช 2524 (ฉบับปรับปรุง พ.ศ.2533)
รวมทัง้สมรรถภาพทีนั่กเรียนควรจะรูต้ามมาตรฐาน
สากล

2. สร้างผังแบบทดสอบ  (Table  of Test
Specification) โดยมีส่วนประกอบของโครงสร้าง
เนื้อหา ระดับพฤติกรรมที่มุ่งวัด  ได้แก่  ความรู้
ความจำ ความเข้าใจ การนำไปใช้  และการวิเคราะห์

3. กำหนดล ักษณะเฉพาะของแบบ
ทดสอบ (Item Specification) สำหรับแบบทดสอบ
ระดบัมัธยมศกึษาตอนปลาย  มีจำนวน  80  ข้อ

4. ร่างแบบทดสอบตามลักษณะเฉพาะ
ของแบบทดสอบที่กำหนดเป็นแบบทดสอบคู่ขนาน 3
ฉบับ แต่ละฉบับมีจำนวน  98 ข้อ

5.  ผู้เชี ่ยวชาญทางคณิตศาสตร์แต่ละ
ระดับ ตรวจสอบความตรงตามเนื้อหา (Content
Validity) ของแบบทดสอบแตล่ะฉบับและตรวจสอบ
ความตรงของแบบทดสอบรายข้อกับจุดมุ่งหมาย
(Item-Objective Congruence)

6. ปรับปรุงแบบทดสอบและนำแบบ
ทดสอบไปทดลองใช้ครั ้งที ่ 1 กับกลุ ่มตัวอย่าง
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่  6  จำนวน 580 คน
โดยใช้จำนวนแบบทดสอบ 3 ฉบับ จำนวนกลุ่ม
ตัวอย่างของฉบบัท่ี 1, 2 และ 3 คือ  190, 193 และ
197  คน ตามลำดบั

7. นำผลที่ได้จากการนำแบบทดสอบ
ไปทดลองใช้ครั ้งที ่ 1 มาวิเคราะห์แบบทดสอบ
รายข้อ (Item Analysis) เพื ่อคำนวณค่าความ
ยากของแบบทดสอบ (Item Difficulty) และอำนาจ
จำแนกของแบบทดสอบ (Item Discrimination)

8. ปร ับปร ุงแบบทดสอบข ้อท ี ่ม ีค ่า
ความยาก และอำนาจจำแนกไม่อยู ่ในเกณฑ์ที ่
กำหนด



9. นำแบบทดสอบที ่ปรับปรุงแล้วไป
ทดลองใช้ครั้งที่ 2 กับกลุ่มตัวอย่างนักเรียนชั้น
มัธยมศึกษาปีท่ี  6 จำนวน 1,585 คน  โดยใช้จำนวน
แบบทดสอบ 3 ฉบับ จำนวนกลุ่มตัวอย่างของ
ฉบับท่ี 1, 2 และ 3 คือ  545, 517 และ 523 คน
ตามลำดับ

10.  นำผลที่ได้จากการนำแบบทดสอบ
ไปทดลองใช้ครั้งที่ 2  มาวิเคราะห์แบบทดสอบ
(Item Analysis)  เพ่ือคำนวณคา่ความยากของแบบ
ทดสอบ   (Item Difficulty)  และอำนาจจำแนกของ
แบบทดสอบ (Item Discrimination)

11.  คัดเลือกแบบทดสอบที่มีความยาก
พอเหมาะและอำนาจจำแนกสูง  มารวมเป็นแบบ
ทดสอบคูข่นานจำนวน  3 ฉบับ ฉบับละ 80  ข้อ

12.  นำแบบทดสอบคู ่ขนานไปใช้กับ
นักเรียนกลุ่มเป้าหมาย ระดับชั้นมัธยมศึกษาตอน
ปลาย จำนวน 690 คน  เพ่ือวิเคราะหคุ์ณภาพของ
แบบทดสอบ และสร้างเกณฑ์การแปลผลการสอบ

13.  วิเคราะห์ความเที่ยง (Reliability)
ของแบบทดสอบโดยใช้สูตร KR-20

14.  สร้างเกณฑ์การแปลผล โดยสร้าง
ตารางเปอร์เซนต์ไทล์ (Percentile Norms) ของ
ระดับชั้นมัธยมศึกษาตอนปลาย และสร้างตาราง
เทียบระดับชั ้นมัธยมศึกษาตอนปลาย (Grade
Norms)

กลุ่มตัวอย่างประชากร

กลุ่มตัวอย่างประชากรที่ใช้ในการวิจัย
ครัง้น้ี  เป็นนักเรยีนระดบัช้ันมัธยมศกึษาตอนปลาย
ปีการศึกษา 2544 ที่เรียนตามหลักสูตรมัธยม
ศึกษาตอนปลาย พุทธศกัราช 2524 (ฉบับปรับปรุง
พ.ศ.2533)  การเลือกกลุ่มตัวอย่างใช้วิธีสุ่มอย่างง่าย
(Simple Random Sampling) ได้โรงเรียนที่เป็น
กลุ่มตัวอย่างจำนวน 15 โรงเรียน  ได้ตัวอย่าง
ประชากร จำนวน 1,585 คน

เคร่ืองมือท่ีใช้การวิจัย

        เครือ่งมือทีใ่ช้ในการวจัิยเป็นแบบทดสอบ
สัมฤทธิผลวิชาคณิตศาสตร์ระดับชั้นมัธยมศึกษา
ตอนปลาย  ซึ่งผู้วิจัยสร้างขึ้นจากเนื้อหายึดตาม
หลักสูตรระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย พุทธศักราช
2524 (ฉบับปรับปรุง พ.ศ.2533) ของกระทรวง
ศึกษาธิการ  มีลักษณะปรนัยแบบเลือกตอบ 4
ตัวเลือก

การเก็บรวบรวมข้อมูล

ผู้วิจัยดำเนนิการเกบ็รวบรวมขอ้มูล  โดย
นำแบบทดสอบไปทดลองใช ้ก ับกลุ ่มตัวอย่าง
จำนวน 3 ครัง้  โดยแตล่ะครัง้นำผลทีไ่ดม้าวเิคราะห์
แล้วปรับปรุงแบบทดสอบ เพื่อนำไปใช้ครั้งต่อไป
ซึ่งกลุ่มตัวอย่างที่ใช้แต่ละครั้งเป็นนักเรียนคนละ
กลุ่ม

การวิเคราะห์ข้อมูล

ผู้วิจัยนำข้อมูลที่รวบรวมได้ในแต่ละครั้ง
มาวิเคราะห์แบบทดสอบรายข้อ (Item Analysis)
เพื่อคำนวณค่าความยากแบบทดสอบ (Item Diffi-
culty) และอำนาจจำแนกของแบบทดสอบ (Item
Discrimination)  รวมทั้งวิเคราะห์หาความเที่ยง
(Reliability) ของแบบทดสอบโดยใช้สูตร  KR-20
แล้วคัดเลือกข้อสอบท่ีมีความยากพอเหมาะ  และค่า
อำนาจจำแนกสูงมารวมเป็นแบบทดสอบคู่ขนาน
จำนวน  3 ฉบับ ฉบับละ 80  ข้อ เพ่ือนำแบบทดสอบ
คู่ขนานไปใช้กับนักเรียนกลุ่มเป้าหมายระดับชั้น
มัธยมศึกษาตอนปลายจำนวน 300 คน เพื ่อ
วิเคราะหคุ์ณภาพของแบบทดสอบ และสรา้งเกณฑ์
การแปลผลการสอบ  โดยสร้างตารางเปอร์เซนต์-
ไทล ์(Percentile Norms) ของระดบัช้ันมัธยมศกึษา
ตอนปลายและสร้างตารางเทียบระดับชั้นมัธยม-
ศึกษาตอนปลาย (Grade Norms)



ผลการวิจัย

ผลการว ิ เคราะห ์ข ้อม ูลใช ้การหาค ่า
ความเที ่ยง (Reliability) ความตรง (Validity)
ความยากงา่ย  (Difficulty)  และอำนาจจำแนก (Dis-
crimination) ของแบบทดสอบรายข้อโดย
ใช้ทฤษฎีการทดสอบแบบดั ้งเด ิม (CTT) ได้
แบบทดสอบมาตรฐานที่มีค่าความยากง่าย  (Diffi-
culty)  อยู่ระหว่าง 0.2 - 0.8  และอำนาจจำแนก
(Discrimination)  มากกว่า 0.2 จำนวน 3 ฉบับ
ฉบับละ 80 ข้อ แบบทดสอบแต่ละฉบับมีค ่า
ความเทีย่งของแบบทดสอบ  (KR-20) เท่ากบั 0.84,
0.83 และ 0.82 ตามลำดับ  และหาเกณฑ์ปกติ
(Norms)  ทีเ่ป็นคะแนนปกต ิ(T - score)

ข้อเสนอแนะ

ข้อเสนอแนะสำหรับผู้คุมสอบ
1. ผู้คุมสอบควรดำเนินการสอบ  โดย

ปฏิบัติตามคู่มือการดำเนินการสอบอย่างเคร่งครัด
เพ่ือความเปน็มาตรฐาน

2. ก่อนการดำเน ินการสอบทุกคร ั ้ง
ผู้คุมสอบควรชีแ้จงให้นักเรยีนทำแบบทดสอบอยา่ง
ต้ังใจ เพ่ือให้เกดิผลตรงตามความสามารถแทจ้ริง

ข้อเสนอแนะในการวิจัย
1.   ควรมีการพัฒนาแบบทดสอบอย่าง

ต่อเนื ่องในทุกรายวิชา  เพื ่อใช้เป็นเครื ่องมือ
ตรวจสอบคุณภาพการศึกษาของนักเรียน

2. ควรนำผลที ่ได ้จากการสอบด้วย
แบบทดสอบมาตรฐานชดุดังกล่าวของนักเรียนไปใช้
ประโยชน์ในการปรับปรุงรูปแบบการเรียนการสอน
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