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บทคัดย่อ

บทความนี้มุ่งศึกษาวิเคราะห์ความสัมพันธ์เชิงหลอกลวงในสังคมออนไลน์ โดย

ศึกษากรณทีีผู่ช้ายตกเปน็ผูถ้กูกระท�ำในฐานะ “เหย่ือ” ซึง่เปน็ประเดน็ท่ียงัไมค่่อยไดร้บั

ความสนใจในทางวิชาการเทา่ทีค่วร บทความนีม้วีตัถปุระสงค ์2 ประการ คอื (1) เพือ่

ศึกษาระบบปิตาธิปไตย ส่งผลอย่างไรต่อภาพลักษณ์ของผู้ชายในฐานะ “เหยื่อ” โดย

เฉพาะกบัคา่นยิมทีส่งัคมคาดหวงัใหผู้ช้ายตอ้ง “เขม้แขง็ มเีหตผุล และไมย่อมตกเปน็ 

“เหยื่อิ” ในความสมัพนัธ”์ (2) เพือ่วเิคราะหก์ารกระท�ำของทัง้ฝา่ยผูก้ระท�ำและผูถ้กู

กระท�ำภายใต้แนวคิดจริยศาสตร์เชิงกรณียธรรมของอิมมานูเอล คานท์ 

ผลการศึกษาพบว่า ระบบปิตาธิปไตยมีอิทธิพลอย่างมากต่อผู้ชายในฐานะ 

“เหยือ่” ในลกัษณะทีต้่องปดิบงัความเปราะบางของตน เพือ่ตอ้งการทีจ่ะรักษาศกัดิศ์รี 

หรือสถานภาพของความเป็นชาย จากนั้นเมื่อพิจารณาตามกรอบแนวคิดจริยศาสตร์

เชิงกรณียธรรมของอิมมานูเอล คานท์ พบว่า ผู้กระท�ำ/ผู้หลอกลวง ท�ำผิดจริยธรรม 

อนัเนือ่งมาจากมนษุยใ์ช้มนษุยเ์ปน็เครือ่งมอืในการแสวงหาผลประโยชน ์และยงัละเมดิ

ต่อกฎสากล อันเป็นกฎศีลธรรม ในส่วนของผู้ถูกกระท�ำ/เหยื่อ จะท�ำผิดจริยธรรมก็

ตอ่เมือ่เหยือ่ทีถ่กูหลอกนัน้ ตอ้งการช่วยเหลือผูห้ลอกลวง ดว้ยทรพัยส์นิ หรอืสิง่อืน่ ๆ  

เพื่อหวังบางสิ่งบางอย่างจากเขา เพราะไม่ประกอบไปด้วย เจตนาดี ในขณะเดียวกัน

หากผู้ถูกกระท�ำ/เหยื่อ นั้นช่วยเหลืออันเป็นไปตามหน้าที่ (หน้าที่ความเป็นมนุษย์) ก็

นบัวา่ถกูจรยิธรรม ถงึแมว้า่ผลทีต่ามมาจะน�ำมาซึง่การสญูเสยีบางสิง่อยา่งไป แตห่าก

เหยือ่เปน็ประเภทโดนหลอกซ�ำ้ซากถงึจะรูว้า่ตนนัน้ถกูหลอกกย็งัยอมเปน็ผูถ้กูกระท�ำ 

ก็นับว่าเป็นการผิดจริยธรรม อันเนื่องมาจากการไม่เคารพในหน้าที่ของตนเอง หรือ

การไม่เคารพในศักดิ์ศรีของตน และยอมให้ตนเองตกเป็นเครื่องมือของผู้อื่น

ค�ำส�ำคัญ:	 การหลอกลวง  ผู้ชายตกเป็นเหยื่อ  ระบบปิตาธิปไตย  

จริยศาสตร์เชิงกรณียธรรม
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Abstract

This article prioritizes on studying the analysis of deceptive relationship 
in online romance scams where men are framed as 'victims'. This topic 
has received relatively limited attention in academic discussion. Therefore, 
this article aimed (1) to examine how patriarchy affects the image of men 
as “victims,” particularly in relation to social expectations that men must 
be strong, rational, and not seen as victims in romantic relationships, and 
(2) to analyze the actions of both the perpetrator and the victim through 
the framework of deontological ethics as proposed by Immanuel Kant.

The findings revealed that patriarchy had a strong influence on how men 
experienced victimhood, particularly in the way they felt compelled to conceal 
their vulnerability in order to preserve their dignity or masculine identity. 
When considering Immanuel Kant deontological ethics, it is evident that the 
perpetrator or scammer acted unethically by using human beings merely as 
a means to an end, rather than treating them as ends in themselves. This 
exploitation for personal gain also violates the universal moral law known 
as the Categorical Imperative. However, the victim is considered to act 
unethically only if they attempt to assist the scammer with their property 
or other resources in hopes of gaining something in return, because such 
actions lack good will. At the same time, if the victim acts in accordance 
with their duty (as a human being), such behavior is considered ethical, 
even if the outcome results in some form of loss. However, if the victim 
is repeatedly deceived and continues to allow themselves to be exploited 
despite knowing they are being deceived, this is considered unethical. Such 
behavior reflects a failure to respect one’s own duty or dignity, effectively 
permitting oneself to become a mere instrument for others.

Keywords: Deceptive, Male Victims, Patriarchy, Deontological Ethics
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1. บทน�ำ
ในปัจจุบัน ความเจริญก้าวหน้าทางด้านเทคโนโลยีที่พัฒนาอย่างรวดเร็ว สังคม

ออนไลน์เป็นพื้นที่หนึ่งที่ท�ำให้มนุษย์ได้มีปฏิสัมพันธ์ซึ่งกันและกัน เป็นพ้ืนท่ีระบาย

อารมณ์ความรู้สึกนึกคิด การปลดปล่อยตัวตน สร้างประโยชน์ให้แก่มนุษย์ในหลาก

หลายด้าน แต่ในขณะเดียวกันพื้นท่ีดังกล่าวกลับเป็นพื้นท่ีให้มนุษย์อีกกลุ่มหน่ึงได้

ใช้เป็นเครื่องมือในการแสวงหาผลประโยชน์บางอย่าง หนึ่งในนั้นคือการใช้ความรัก

เป็นเครื่องมือในการหลอกลวงผู้คน (Romance Scam) ให้เสียทรัพย์ เสียใจ ไปถึง

การเสียชีวิต ซึ่งเป็นประเด็นปัญหาหนึ่งทางด้านจริยธรรมที่น่าสนใจ 

จากข้อมูลงานวิจัยในประเทศไทยของส�ำนักงานคณะกรรมการส่งเสริม

วิทยาศาสตร์วิจัยและนวัตกรรม (สกสว.) ร่วมกับคณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัย

เชียงใหม่ พบว่า การหลอกลวงในพื้นที่สังคมออนไลน์โดยใช้ความรักเป็นเครื่อง

มือในการหลอกลวง ได้มีผู้เสียหายจากการถูกหลอกในเร่ืองดังกล่าวท�ำให้เสีย

ทรัพย์สินรวมกันแล้วเป็นมูลค่าความเสียหายถึง 6,000 ล้านบาท และในช่วง

ระหว่างปีพุทธศกัราช 2561–2562 พบวา่ ประเทศไทยมผีูไ้ดร้บัความเสยีหายใน

เรื่องเดียวกันมากกว่า 300 ราย เสียหายเป็นมูลค่ากว่า 190 ล้านบาท1 และจาก

ตัวเลขของศูนย์บริการรับแจ้งความออนไลน์ ส�ำนักงานต�ำรวจแห่งชาติได้มีการ

เปิดเผยข้อมูลในเรื่องของความสัมพันธเ์ชงิหลอกลวง (Romance Scam) ตั้งแต่

ช่วง 1 มีนาคม พ.ศ.2565 ถึง 31 มกราคม พ.ศ.2567 พบว่า มีคดีที่เกี่ยวข้อง

กับประเด็นดังกล่าวถึง 3,232 คดี นับเป็นมูลค่าทั้งสิ้นกว่า 1,154 ล้านบาท2

ปญัหาความสัมพนัธเ์ชงิหลอกลวงในสงัคมออนไลน ์หรอืการใช้ความรกัเปน็เครือ่ง

มอืในการหลอกลวง (Online Romance Scam) จะพบว่าไมไ่ดม้แีตเ่พยีงประเทศไทย

	 1.	 กรุงเทพธุรกิจ, เปิดความเสี่ยง ‘รักออนไลน์’ อินเลิฟแบบไหน ไม่ถูกหลอก, ออนไลน์, https://

www.bangkokbiznews.com/lifestyle/865858. [12 มิถุนายน 2568].

	 2.	 Napaporn Panitchart, ดีอี เตือน! วาเลนไทน์ คนโสดระวัง “Romance Scam” เผยช่วง 

2 ปีท่ีผ่านมา มีคดีหลอกให้เปย์แล้วเททิ้ง สูญเงินกว่า พันล้านบาท, ออนไลน์, https://www.

thebangkokinsight.com/news/politics-general/general/1274272. [12 มิถุนายน 2568].
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เทา่นัน้ทีป่ระสบกบัปญัหาดงักลา่ว จากการศึกษางานวจิยัในตา่งประเทศ พบวา่ ในปี

ครสิตศ์กัราช 2022 ประเทศสหรฐัอเมรกิาไดม้กีารรายงานวา่ไดส้ญูเสยีเงนิเปน็มลูคา่

รวมถึง 1,000 ล้านดอลลาร์สหรัฐ ในเรื่องของการหลอกลวงทางความรัก รวมไปถึง

ผลกระทบทางด้านสุขภาพ พบว่า ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อของการหลอกลวงทางความรัก 

จะมีสภาวะอารมณ์ความรู้สึกทางอารมณ์และสุขภาพจิต ทั้งในเรื่องของการเศร้าโศก 

ความอับอาย ความวิตกกังวล เป็นบาดแผลทางจิตใจ จากการวิจัยยังพบอีกว่า มีผู้ถูก

กระท�ำอีกหลายคนที่ประสบกับภาวะโรคซึมเศร้า โรคเครียดหลังเหตุการณ์สะเทือน

ขวัญ (PTSD) และจากการวิจัยดังกล่าวยังพบว่าหนึ่งในเหยื่อผู้ที่ได้รับผลกระทบจาก

การหลอกลวงทางความรกั ไดม้คีวามคดิทีจ่ะฆา่ตวัตาย3 จากส�ำนกัขา่ว AP News พบ

วา่ มเีหยือ่จากการถกูหลอกลวงทางความรกัเปน็ชายสงูอาย ุจ�ำนวน 4 คนทีถ่กูหลอก

ผ่านแอปหาคู่ที่โดยถูกผู้หญิงคนหนึ่ง โดยเธอวางยาแก่ชายทั้ง 4 คน อันน�ำไปสู่การ

เสียชีวิตของชายสูงวัยหนึ่งในจ�ำนวนนั้น4 ในส่วนของประเทศอังกฤษ สมาคมของผู้

ประกอบกิจการสถาบันการเงินในอังกฤษ (UK Finance) ได้ออกมาเผยแพร่ข้อมูล

ว่าในช่วงที่ผ่านมาของวิกฤตการณ์ สถานการณ์การแพร่ระบาดของโรคติดเชื้อ ไวรัส

โคโรนา 2019 (COVID-19) ซึ่งท�ำให้มีผู้คนต้องใช้พื้นที่สังคมออนไลน์ในการท�ำงาน 

หรอืพบปะผูค้นมากขึน้ หนึง่ในนัน้คือการหาคูท่างออนไลน ์อนัเนือ่งมาจากมาตรการ

เวน้ระยะหา่งทางสงัคม (Social Distancing) กท็�ำใหพ้บวา่มผีูค้นจ�ำนวนมากทีต่กเปน็

เหยื่อของความสัมพันธ์เชิงหลอกลวง พบว่า ร้อยละ 38 ของผู้หาคู่ทางออนไลน์ พบ

เจอการถูกขอเงิน และหนึ่งในนั้นก็ยอมรับว่าได้ให้เงินแก่ผู้ขอนั้นไป ซึ่งนับเป็นมูลค่า

กว่า 15 ล้านปอนด์ หรือราว 660 ล้านบาท ในทวีปเอเชียอย่างประเทศญี่ปุ่นก็พบว่า 

ในปีพทุธศกัราช 2563 มผีูต้กเปน็เหย่ือจากการถูกหลอกลวงทางความรกัเพิม่มากขึน้

	 3.	 Rebecca Cole, “A qualitative investigation of the emotional, physiological, financial, 

and legal consequences of online romance scams in the United States”, Journal of 

Economic Criminology, (2024), 2. https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/

S2949791424000605.

	 4.	 AP News, Woman accused of drugging and robbing older men in a deadly 

romance scheme, Online, https://apnews.com/article/deadly-romance-scam-

d0229b7733c6dd0dd3bbc2b2d83b1c5f. [12 June 2025].



วารสารพุทธพัฒนศาสตร์ศึกษา (Online) ปีที่ 3 ฉบับที่ 2 (8) พฤษภาคม–สิงหาคม 256848

จากปีพุทธศักราช 2562 และเพียงช่วง 4 เดือนแรกของปีพุทธศักราช 2564 กลับมีผู้

ตกเป็นเหยื่อจ�ำนวนเท่ากับผู้ตกเป็นเหยื่อในปีพุทธศักราช 2563 ตลอดทั้งปีอีกด้วย5

จากทีก่ลา่วมาจะเห็นไดว่้า ปญัหาการหลอกลวงทางความรักในโลกออนไลน์ น้ัน

ไม่ได้เป็นเพียงปัญหาที่ประเทศไทยก�ำลังประสบปัญหาแต่เพียงประเทศเดียวเท่านั้น 

แตย่งัพบวา่ต่างประเทศกย็งัพบปญัหาดงักลา่วเชน่กนั ปญัหาการหลอกลวงทางความ

รัก หรอืความสมัพันธเ์ชงิหลอกลวง (Romance Scam) เปน็การหลอกลวงเพือ่ใหเ้กิด

ความรกั หรอืความเชือ่ใจของเหยือ่อนัน�ำไปสูก่ารหลอกลวงเพือ่แสวงหาผลประโยชน์ 

หรืออาศัยความสัมพันธ์นั้นมาเอาเปรียบเหยื่อ แม้ว่าการศึกษาส่วนใหญ่จะศึกษาใน

ฐานะที่ผู้หญิงเป็นเหยื่อของความสัมพันธ์เชิงหลอกลวง แต่ก็มีเหยื่ออีกไม่น้อยที่เป็น

ผู้ชาย ที่ได้รับผลกระทบต่อความสัมพันธ์นี้เช่นกัน 

บทความนีจ้งึมุง่เนน้การวเิคราะห์ผลกระทบของผูช้ายเปน็ผูถ้กูกระท�ำในฐานะ 

“เหยือ่” (Victim) ของการถกูหลอกลวง โดยการศึกษาในระบบปติาธปิไตย (Patriachy) 

ว่าเหตุใดผู้ชายจึงตกเป็นเหยื่อทั้ง ๆ  ที่ระบบปิตาธิปไตยที่มีทัศนะว่า ผู้ชายเป็นเพศที่

แข็งแกร่ง หรือมีอ�ำนาจเหนือกว่าผู้หญิง และศึกษาผ่านกรอบแนวคิดจริยศาสตร์เชิง

กรณียธรรม (Deontological Ethics) ของ อิมมานูเอล คานท์ (Immanuel Kant) ซึ่ง

เนน้การกระท�ำบนพืน้ฐานของหนา้ทีศ่ลีธรรมตอ้งปราศจากข้อแม ้การเคารพในศกัดิศ์รี

ความเป็นมนุษย์ทั้งของตนเอง (Duties to Oneself) และหน้าที่ต่อผู้อื่น (Duties to 

Others) อกีทัง้การไมใ่ชม้นษุยเ์ปน็เครือ่งมอื (End in Itself) ในการบรรลวุตัถปุระสงค์

2. ระบบปิตาธิปไตย (Patriachy) 
ในการศึกษาเรื่องความสัมพันธ์เชิงหลอกลวงในโลกสังคมออนไลน์ แนวคิดที่มี

ความส�ำคญัในการศึกษาคอื แนวคดิของระบบปติาธปิไตย เปน็ระบบทีผู่ช้ายเปน็ใหญ่ 

อนัเปน็รากฐานทางสงัคมทีม่มีาชา้นานในแถบทวปีเอเชยี ทีจ่ะพบเหน็การกดขีท่างเพศ 

ความรุนแรง การทารณุกรรมทางเพศ ตอ่เพศหญงิ หรือพธิกีรรมทางศาสนาทีผู่ช้ายจะ

เป็นผู้น�ำทางด้านจิตวิญญาณ แม้กระทั่งการสรา้งภาพลักษณว์่า ผูห้ญิงเป็นผู้มีมลทิน 

	 5.	 Windwalk_Jupiter, ‘Romance Scam’ ภัย ‘คนเหงา’ ยุคดิจิทัล เมื่อ ‘ความรัก’ กลายเป็นเครื่อง

มอืของมจิฉาชพี, ออนไลน์, https://blog.cofact.org/digital-thinkers-sep3. [12 มิถนุายน 2568].
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สกปรก หรือแม้กระทั่งสร้างมายาคติ หรือสร้างความคิดให้แก่เพศหญิงว่าไม่มีทางที่

จะเหนือกว่าเพศชายได้6 ถึงแม้วา่แนวคดิระบบปิตาธิปไตยที่มีผูช้ายเปน็ใหญ่ และส่ง

ผลกับผูห้ญงิในลักษณะของการกดขีข่ม่เหงใหอ้ยูภ่ายใตก้ารปกครองของผูช้าย แต่ใน

ขณะเดยีวกัน R.W. Conell7 ไดเ้สนอวา่ ระบบปติาธปิไตยไมไ่ดส่้งผลแกผู่ห้ญิงแต่เพยีง

อยา่งเดยีวเทา่นัน้ แตใ่นขณะเดยีวกันระบบดงักลา่วยงัสง่ผลตอ่ผูช้ายดว้ยเชน่กนั นัน่

คือ การเป็นการสร้างผู้ชายในอุดมคติ (hegemonic masculinity) ซึ่งหมายความว่า 

ระบบปิตาธิปไตยไม่ได้มีไว้กดขี่ผู้หญิงแต่เพียงอย่างเดียวเท่านั้นก็เป็นการกดขี่ผู้ชาย

ที่ไม่ใช่ผู้ชายในอุดมคติด้วย โดย R.W. Conell ได้แบ่งผู้ชายออกเป็น 4 แบบ ได้แก่

1. ความเป็นชายแบบเจ้าโลก (Hegemony) เป็นกลุ่มผู้ชายที่มีอ�ำนาจทาง

สังคม หรือมีชื่อเสียงในสังคม เป็นชายผู้มีอ�ำนาจเหนือผู้อื่น เช่น ดารา นักการเมือง 

ทหาร เป็นต้น ซึ่งนับเป็นส่วนน้อยเมื่อเทียบกับประชากรชายทั้งหมด

2. ความเป็นชายแบบรอง (Subordination) เป็นกลุ่มชายที่มีความบอบบาง 

อ่อนไหว เปราะบาง ขี้อาย ขี้โรค ขี้ขลาด ลูกแหง่ ขี้แพ้

3. ความเป็นชายแบบผู้ชายผู้สมรู้ร่วมคิด (Complicity) ถือเป็นกลุ่มใหญ่ใน

สงัคมทีจ่ะมคีวามประสงคจ์ะเปน็ชายในแบบ Hegemony แตไ่มส่ามารถท�ำไดจ้งึท�ำได้

แค่การเลียนแบบชายกลุ่ม Hegemony

4. ความเป็นชายแบบชายชายขอบ (Marginalization) จะเป็นชายที่ถูกตีค่า

ไปตามบริบท ที่จะไปสัมพันธ์ระหว่างชนชั้นทางสังคม ชาติพันธ์ สีผิว ระบบวรรณะ 

และกลุ่มเกย์ที่ปิตาธิปไตยตีค่าว่าขาดความเป็นชาย อันเป็นชายชายขอบที่ต�่ำที่สุด8

	 6.	 อนันตญา ตั้งประสมสุข, “สังคมปิตาธิปไตยในเอเชียตะวันออกเฉียงใต้: ภาพสะท้อนบุรุษมีอ�ำนาจ

และสิทธิเหนือสตรีจากการศึกษาละครไทยในช่วงปี พ.ศ. 2560–2564 กรณีศึกษา ละครเรื่องเมีย 

2018, ภาคนิพนธ์ปริญญาบัณฑิต สาขาวิชาเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ศึกษา, (คณะศิลปศาสตร์: 

มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2564), 1.

	 7.	 Connell, R. W., Masculinities, (California: University of California Press, 2005), 77. https://

lulfmi.lv/files/2020/Connell_Masculinities.pdf.

	 8.	 Chanan Yodhong, น�้ำตาผู้ชาย น�้ำลายหมาบ้า : สองบุคลิกปิตาธิปไตยและประชาธิปไตยไทย, 

ออนไลน์, https://thematter.co/thinkers/tears-of-toxic-masculinity/. [11 มิถุนายน 2568].
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จะเห็นว่า ระบบปิตาธิปไตยนั้นไม่ได้เป็นระบบที่ให้ผู้ชายเป็นใหญ่และกดข่ีผู้

หญิงเพียงอย่างเดียวเท่าน้ัน ในขณะเดียวกันระบบดังกล่าวก็ยังเป็นการกดขี่ผู้ชาย

ด้วยเช่นกัน ไม่ว่าจะเป็นชายที่อ่อนแอ ขี้โรค ขี้แพ้ ขี้กลัว เพราะสุดท้ายจะถูกจัดว่า

เปน็ผูช้ายแบบรอง หรือผูช้ายชายขอบ แตค่วามคาดหวังของผูช้ายสว่นใหญ่ในสงัคม

ที่เป็นแบบผู้ชายผู้สมรู้ร่วมคิดน้ันหวังจะเป็นในแบบแรกคือ ความเป็นชายแบบเจ้า

โลก และหวาดกลัวท่ีจะเป็นชายกลุ่มอื่น จึงต้องปิดบังซ่อนเร้นความอ่อนแอ หรือ

ความเปราะบางของตนเอง 

The Patriarchal Dilemma ภาวะทีผู่ช้ายกต็กเปน็เหยือ่ของระบบปติาธปิไตย จาก

ทีก่ลา่วมาของผูช้ายทัง้ 4 แบบ จะเหน็วา่ ผู้ชายในอุดมคตติามทศันะของ R.W.Conell 

นั้นเป็นกลุ่มผู้ชายที่มีเพียงน้อยนิดในระบบของสังคมที่เป็นผู้ชายที่มีอ�ำนาจ ซึ่งส่วน

ใหญ่เป็นผู้ชายแบบที่หวังจะเลยีนแบบ หรือดิ้นรนเพื่อทีจ่ะเป็นผู้ชายในกลุ่มแรกเพื่อ

หลีกเลี่ยงการเป็นเหยื่อ และเป็นชายในอุดมคติ แต่ในทางกลับกันกลุ่มผู้ชายที่ได้รับ

การยกย่องว่าเป็นชายแบบเจ้าโลก ก็ไม่ใช่ว่าจะไม่ตกเป็น “เหยื่อ” เสมอไป เช่นกรณี

ของ Johnny Depp กับ Amber Heard ที่เป็นคู่กรณีมีการด�ำเนินคดีความในการถูก

ท�ำรา้ยทัง้ทางรา่งกายและค�ำพดู ซึง่ผู้คนในเวลานัน้ตา่งมคีวามเหน็ไปในทางเดยีวกนั

คือ เลือกที่จะเข้าข้าง Amber Heard ในฐานะของ “เหยื่อ” ผู้ถูกกระท�ำ และการได้

เปรียบทางเพศสภาพที่เป็นเพศหญิง เป็นเพศที่อ่อนแอกว่าเพศชาย ง่ายต่อการถูก

คกุคาม กดขี ่ขม่เหง ท�ำใหส้งัคมไดต้ดัสนิไดอ้ยา่งสิน้เชงิในเวลานัน้วา่ Amber Heard 

เป็นผู้ถูกกระท�ำซึ่งท�ำให้ Johnny Depp ได้รับผลกระทบอย่างรุนแรงในเรื่องของการ

ท�ำงานช่วงเวลานัน้ทีท่�ำใหเ้ขาถกูถอดออกจากภาพยนตร์หลายเรือ่ง แตส่ดุทา้ยเมือ่การ

ลกุข้ึนสูค้ดขีอง Johnny Depp ในชัน้ศาล ท�ำใหพ้บความจริงวา่ผูท้ีเ่ป็น “เหย่ือ” หรือ

ผู้ถูกกระท�ำนั้นกลับเป็น Johnny Depp เสียเอง9 ซึ่งประเด็นดังกล่าวก็เปรียบเสมือน

การตั้งค�ำถามแก่สังคมว่า การที่ Amber Heard ใช้ความอ่อนแอของเพศหญิง และ

ใชค้วามแขง็แรงของเพศชายมากลา่วหา Johnny Depp ท�ำใหต้นเองเปน็ผูถ้กูกระท�ำ

ในฐานะเหยื่อ ทั้งที่ความจริงแล้วเหยื่อที่แท้จริงคือ Johnny Depp นั้นต่อไปสังคมจะ

	 9.	 จณิสตา ธนาธรชัย, The Patriarchal Dilemma: ในโลกที่ชายเป็นใหญ่ ผู้ชายเองก็ตกเป็นเหยื่อ, 

ออนไลน์, https://thepotential.org/life/the-patriarchal-dilemma/. [17 พฤษภาคม 2022].
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ไว้ใจผู้หญิงได้หรือไม่ ? หรือผู้หญิงอาจไม่ได้เป็นผู้ถูกกระท�ำเสมอไป ผู้ชายก็อาจจะ

เป็นเหยื่อหรือถูกกระท�ำได้เช่นกัน 

ผลการศึกษาแสดงให้เห็นว่า หลายกรณีศึกษาที่เพศชายตกเป็นเหยื่อของการ

โดนทารุณกรรม การโดนท�ำร้ายทั้งทางด้านร่างกายและจิตใจ แต่ไม่สามารถที่จะ

แสดงออกมาได้เนื่องจากบริบททางสังคม หรือโครงสร้างทางสังคมได้มีการก�ำหนด

ไวว้า่ผูช้ายเปน็เพศทีแ่ขง็แรง เป็นผู้น�ำ มากกวา่ผู้หญิงในหลากหลายดา้นไมว่า่จะเปน็ 

ด้านอารมณ์ ร่างกาย หรือจิตใจ ซึ่งท�ำให้ผู้ชายเหล่านั้นต้องปกปิดความอ่อนแอ หรือ

ความอ่อนไหวของตนไว้ เช่น ในบทความเรื่อง “ฤาผู้ชายร้องไห้ไม่เป็น” เหยื่อผู้ชาย

กบัความรนุแรงและการลว่งละเมดิในครอบครวั10 จะพบว่า ความรนุแรงในครอบครวั

ในฐานะทีผู่ช้ายตกเปน็เหยือ่ของการกระท�ำไดถ้กูมองขา้มไป เนือ่งจากโครงสรา้งทาง

สงัคม หรอืมมุมองทางเพศ ทีท่�ำใหเ้พศชายตอ้งเขม้แขง็ หา้มออ่นแอ หา้มร้องไห ้หา้ม

อ่อนไหว แตท่า้ยท่ีสดุผูช้ายกไ็ดร้บัผลกระทบในเรือ่งดงักลา่วไมแ่พผู้ห้ญงิเช่นกัน เช่น 

จากข้อมูลของ National Center for Injury Prevention and Control พบว่าผู้ชาย

ที่เป็นเกย์ร้อยละ 26 และไบเซ็กชวลร้อยละ 37 เคยเผชิญกับความรุนแรงในลักษณะ

ดังกล่าว ดังนั้นสังคมควรตระหนักและให้ความส�ำคัญอย่างเท่าเทียมต่อผู้ชายและผู้

หญิงในฐานะของ “เหยื่อ” ที่ถูกกระท�ำ

จากทีก่ลา่วมาจะเหน็วา่ ระบบปติาธปิไตย ทีม่รีะบบความคดิส�ำคญัคอื ชายเปน็

ใหญเ่ปน็ระบบทีถู่กวางไวว้า่เพศชายตอ้งเหนือกวา่เพศหญิง ท�ำใหห้ลายคนยงัมองกวา่

ระบบดังกล่าวนั้นจะท�ำให้ผู้หญิงอยู่ใต้การปกครอง หรืออยู่ใต้การควบคุมของผู้ชาย 

แต่ในขณะเดียวกันระบบปิตาธิปไตยนั้นยังมีช่องโหว่อยู่มาก เนื่องจากระบบดังกล่าว

กท็�ำใหเ้พศชายไดร้บัผลกระทบเชน่กันในฐานะเหยือ่ไมว่า่จะเปน็ผู้หญงิทีใ่ชร้ะบบปติา

ธปิไตย มาเปน็เคร่ืองมอืในการกล่าวหา หรอืท�ำรา้ยเพศชาย เนือ่งจากภาพลกัษณ ์หรอื

บทบาททางสงัคมของเพศชายนัน้ถกูวางไวว้า่แขง็แรงกวา่เพศหญงิ จงึท�ำใหเ้หน็วา่ภาพ

ลกัษณข์องเพศหญิงทีอ่อ่นแอ จะต้องถูกกระท�ำในฐานะ “เหยือ่” จากการกระท�ำของ

	 10.	 วิจิตร แผ่นทอง และคณะ, “ฤาผู้ชายร้องให้ไม่เป็น”เหยื่อผู้ชายกับความรุนแรงและการล่วงละเมิด

ในครอบครัว “Man don’t cry”: Male victims of domestic violence and abuse in family”, 

วารสารพุทธจิตวิทยา, ปีที่ 7 ฉบับที่ 2 (2565), 99–114.
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เพศชายมากกว่าที่เพศชายจะเป็นฝ่ายถูกกระท�ำเสียเองในฐานะ “เหยื่อ” ซึ่งในขณะ

เดียวกัน ระบบปิตาธิปไตยที่ผู้ชายต้องเป็นใหญ่ มีภาวะผู้น�ำ มีเหตุผล ก็ท�ำให้ผู้ชาย

หลายคนต้องปิดบังอ�ำพราง ความอ่อนแอ ความอ่อนไหว ของตนเองไว้ ไม่สามารถ

เรียกร้อง หรือร้องไห้ให้ใครเห็นได้ เพราะภาพลักษณ์ของเพศชายที่ต้องเข้มแข็ง และ

ไม่แสดงความอ่อนแอให้ใครเห็น

3. จริยศาสตร์เชิงกรณียธรรม ของ อิมมานูเอล คานท์ 
ในการศกึษาเร่ืองความสมัพนัธเ์ชงิหลอกลวงในสงัคมออนไลน ์แนวคดิทีม่คีวาม

ส�ำคัญคือ จริยศาสตร์เชิงกรณียธรรม ของ อิมมานูเอล คานท์ เพื่อใช้ในการศึกษา

วิเคราะห์ การกระท�ำของผู้กระท�ำ/ผู้หลอกลวง (Scammer) และผู้ถูกระท�ำ/เหยื่อ 

(Victim) ซึ่งมีหลักการส�ำคัญดังนี้ คานท์มีทัศนะว่า การกระท�ำที่ดีต้องมาจากหน้าที่ 

ซึง่หนา้ทีเ่หลา่นัน้ตอ้งปราศจากอารมณค์วามรูส้กึ ถึงแมว้า่อารมณค์วามรูส้กึเหลา่นัน้

จะเป็นในแง่ดีก็ตาม อาทิ ความเมตตา ความรัก ความกรุณา11 และหลักศีลธรรมต้อง

เปน็สิง่ทีแ่นน่อนตายตวัและไรเ้งือ่นไข ถงึแมว้า่การกระท�ำเหลา่นัน้จะสง่ผลในทางลบ

ก็ตาม อันเนื่องมาจากการกระท�ำตามหน้าที่หรือการกระท�ำที่ดีย่อมมีดีในตัวของมัน

เอง ไม่ได้เกี่ยวกับปัจจัย หรือผลใด ๆ ทั้งสิ้น และหลักศีลธรรมตามทัศนะของคานท์ 

ต้องมาจากเจตนาที่ดี (Good Will) นั่นคือการกระท�ำตามหน้าที่ ซึ่งการท�ำหน้าที่นั้น

ไม่ใช่การกระท�ำตามหน้าที่ตามต�ำแหน่ง เช่น ทหาร ต�ำรวจ หรือสถานะทางสังคม 

เช่น พ่อ แม่ ลูก แต่เป็นหน้าที่ของมนุษย์ หรือท�ำการกฎแห่งศีลธรรม ซึ่งกฎศีลธรรม

ดังกล่าวต้องเป็นกฎสากล (Categorical Imperative)12

กฎสากล หรอืกฎค�ำสัง่เด็ดขาด เป็นกฎสากลทีม่นษุย์ทกุคนพงึปฏบิติัไดเ้หมอืน

กัน โดยไม่มีข้อยกเว้นใด ๆ ทั้งสิ้น และอีกประการหนึ่งคือ จงอย่าปฏิบัติต่อมนุษย์ผู้

อื่นในฐานะเครื่องมือ เพื่อเป้าหมาย หรือประโยชน์บางอย่าง (End in Itself) คานท์

มทีศันะวา่ มนษุยท์กุคนมค่ีาเทา่กนั อยูใ่นกฎทางศีลธรรมเดียวกัน ในการกระท�ำตาม

	 11.	 วศิน อินทสระ, จริยศาสตร,์ (กรุงเทพฯ: อมรการพิมพ์, 2518), 347.

	 12.	 วทิย ์วศิทเวทย,์ ปรชัญาทัว่ไป : มนษุย์ โลก และความหมายของชวีติ, (กรงุเทพฯ: อกัษรเจรญิทศัน,์ 

2536), 163–166.
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กรณีผู้ชายตกเป็น ‘เหยื่อ’ ผ่านแนวคิดปิตาธิปไตยและจริยศาสตร์เชิงกรณียธรรม

กฎศีลธรรม และกฎสากลต้องค�ำนึงถึงความเป็นมนุษย์ ถึงแม้ว่าการกระท�ำที่อาศัย

มนุษย์เป็นเครื่องมือจะให้เกิดผลประโยชน์มากเพียงใด ก็ถือว่าผิดกฎศีลธรรมของ

คานท์ อันเนื่องมาจากเป็นการลดทอนคุณค่าของความเป็นมนุษย์13

จากการศึกษาพบว่า จริยศาสตร์เชิงกรณียธรรม ของ อิมมานูเอล คานท์ นั้นได้

แบ่งหลักจริยธรรมได้ 2 ประการ ดังนี้

หลกัจรยิธรรมที ่1 ความเปน็หลกัสากล หรอืกฎค�ำสัง่เดด็ขาด ในหลกัจรยิธรรม

นี้ คานท์มีความเห็นว่า การกระท�ำที่ดี หรือการกระท�ำที่ถูกต้องนั้นต้องมาจากเจตนา

ที่ดี ซึ่งการกระท�ำนั้นต้องมาจากการกระท�ำตามหน้าที่โดยการกระท�ำตามหน้าที่ต้อง

ไม่ค�ำนึงถึงผลท่ีตามมาเป็นการท�ำหน้าที่เพ่ือหน้าที่ และการกระท�ำเหล่านั้นต้อง

ปราศจากอารมณ์ความรู้สึกคานท์เชื่อว่า การกระท�ำตามหน้าที่นั้นเป็นสิ่งที่สามารถ

ท�ำใหเ้ปน็สากลได้ ซึง่สิง่เหลา่นัน้จะเปน็การท�ำถกูกฎจรยิธรรม (Moral Laws) แตห่าก

การกระท�ำเหล่านั้นไม่สามารถท�ำให้เป็นสากลได้ ก็ถือว่าผิดกฎจริยธรรม14 หรืออาจ

กลา่วโดยสรปุไดว้า่ กฎสากลนัน้ตอ้งเปน็สิง่ทีม่นษุยท์กุคนพึงปฏิบัติไดเ้หมือนกัน และ

กฎทางจริยธรรมต้องเป็นไปตามกฎสากลที่ทุกคนพึงปฏิบัติได้หากมนุษย์ไม่สามารถ

ปฏิบัติหรือกระท�ำได้ คานท์ไม่นับว่าเป็นกฎสากล และผิดกฎจริยธรรม ซึ่งหน้าที่ตาม

ทีก่ลา่วมานัน้ ตามทศันะของคานท์น้ันตอ้งเป็นท้ังหนา้ทีต่อ่ตนเอง และหนา้ทีต่อ่ผูอ้ืน่ 

หลักจริยธรรมที่ 2 คุณค่าของมนุษย์ (Human dignity) คือ การที่มนุษย์จะไม่

ปฏบิตัติอ่ผูอ้ืน่ในฐานะของเครือ่งมอื เหตผุลทีท่�ำใหค้านท์เสนอความคดิดังกลา่วกม็า

จากที่คานท์มีความเห็นว่า มนุษย์ทุกคนมีคุณค่าในตนเอง (Intrinsic Worth) เพราะ

มนุษย์มีความเป็นเหตุเป็นผล (Rationality)15 ดังนั้นการที่มนุษย์ถูกใช้เป็นเครื่องมือ

เพื่อเป้าหมายบางสิ่งบางอย่างก็เหมือนการละเมิดคุณค่าของความเป็นมนุษย์ หรือ

	 13.	 นวภู แซ่ตั้ง, ความเป็นมนุษย์ในจริยศาสตร์สมัยใหม่ : บทวิเคราะห์จากจริยศาสตร์ของ คานท์. 

(Humanism in modern ethics: analysis from Kant), ออนไลน์, https://www.academia.

edu/analysis_from_Kant_. [13 มิถุนายน 2568].

	 14.	 วิทย์ วิศทเวทย์, จริยศาสตร์เบื้องต้น : มนุษย์กับปัญหาจริยธรรม, (กรุงเทพฯ: อักษรเจริญทัศน์, 

2540), 126–127.

	 15.	 วิทย์ วิศทเวทย์, จริยศาสตร์เบื้องต้น : มนุษย์กับปัญหาจริยธรรม, 132–133.
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ลดทอนความเป็นมนุษย์ เนื่องจากไม่ค�ำนึงถึงศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ของคนคนนั้น 

ถึงแม้ว่าการกระท�ำเหล่านั้นจะเป็นไปเพื่อสังคมส่วนรวม หรือมนุษย์หมู่มากก็ตาม

4. ระบบปิตาธิปไตยกับความสัมพันธ์เชิงหลอกลวงในสังคมออนไลน์ที่

ผู้ชายตกเป็นเหยื่อ
ภายใตโ้ครงสรา้งทางสงัคมทีอ่ยูภ่ายใต้อทิธิพลของระบบปิตาธปิไตย (patriarchy) 

เพศชายมักถูกก�ำหนดบทบาทในฐานะผู้มีอ�ำนาจ แข็งแกร่ง มีเหตุผล และสามารถ

ควบคุมสถานการณ์ต่าง ๆ ได้อย่างมีประสิทธิภาพ ด้วยกรอบคิดเชิงวัฒนธรรมนี้ ส่ง

ผลให้สังคมโดยรวมมีแนวโน้มมองว่า เพศชายคือ “ผู้กระท�ำ” มากกว่าเป็น “ผู้ถูก

กระท�ำ” ซึ่งเป็นการมองข้ามบริบทของความเปราะบางของผู้ชายในฐานะ “เหยื่อ” 

ทีม่อียูจ่ริงในหลากหลายสถานการณ ์โดยเฉพาะในบรบิทของความสมัพนัธท์ีไ่มส่มดลุ

หนึ่งในปัญหาที่สะท้อนให้เห็นช่องโหว่ดังกล่าวอย่างชัดเจน คือ ความสัมพันธ์

เชิงหลอกลวงในสังคมออนไลน์ ซึ่งเป็นปรากฏการณ์ที่เกิดขึ้นในระดับโลก รวมถึงใน

สังคมไทย โดยข้อมูลจากแหล่งต่าง ๆ ไม่ว่าจะเป็นสถิติเชิงปริมาณจากหน่วยงานรัฐ 

การวจิยัเชงิสงัคม หรอืรายงานขา่วสารตา่ง ๆ  ทีผู่เ้ขยีนได้กลา่วไว้แลว้ในสว่นของบทน�ำ 

ลว้นชีใ้หเ้หน็วา่ผูช้ายจ�ำนวนไม่นอ้ยตกเป็นเหย่ือของความสมัพนัธใ์นลกัษณะนี ้ความ

สูญเสียที่เกิดขึ้นมีตั้งแต่ทรัพย์สิน ความมั่นคงทางจิตใจ ไปจนถึงในบางกรณีที่รุนแรง

ถงึขัน้น�ำไปสู่การสูญเสยีชวีติ เชน่ กรณีของของนายแดนนี ่ชายชาวเกาหลใีตท้ีต่กเปน็

เหยือ่ของกลลวงในลกัษณะ Romance Scam กบัหญงิไทยทีรู่จ้กักันในเมอืงพทัยาเมือ่

ปี ค.ศ. 2020 สะท้อนให้เห็นถึงความเปราะบางของผู้ชายในบริบทความสัมพันธ์เชิง

หลอกลวงทางอารมณ์ หญิงผู้ก่อเหตุได้สร้างเร่ืองราวส่วนตัวที่เต็มไปด้วยความเศร้า 

เช่น การประสบอุบัติเหตุ ความสูญเสียในครอบครัว และการเจ็บป่วยจากโรคมะเร็ง 

เพื่อเร้าอารมณ์ความเห็นอกเห็นใจและชักจูงให้ผู้เสียหายโอนเงินช่วยเหลืออย่างต่อ

เนื่อง รวมเป็นมูลค่ากว่า 10 ล้านบาท16

	 16.	 Petch Petpailin, Pattaya bar girl scams 10 million baht from South Korean man, 

ออนไลน,์ https://thethaiger.com/news/pattaya/pattaya-bar-girl-scams-10-million-baht-

from-south-korean-man. [5 สิงหาคม 2568].
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กรณีผู้ชายตกเป็น ‘เหยื่อ’ ผ่านแนวคิดปิตาธิปไตยและจริยศาสตร์เชิงกรณียธรรม

จากทีก่ลา่วมาน้ีสะท้อนถึงความจ�ำเปน็ท่ีสังคมตอ้งทบทวนบทบาททางเพศ และ

ให้ความส�ำคัญกับประเด็นความเปราะบางของเพศชายในเชิงโครงสร้างอย่างจริงจัง

ภายใต้ระบบปิตาธิปไตย ผู้ชายที่ถูกคาดหวังให้เป็นผู้ชายในอุดมคติ ความคาด

หวังนี้ถูกฝังลงในระบบโครงสร้างทางสังคม เมื่อผู้ชายถูกกระท�ำในฐานะ “เหยื่อ” จึง

เลอืกทีจ่ะปดิบงั อ�ำพราง ซอ่นเรน้ ในสิง่ท่ีตนถกูกระท�ำ เพราะหากผูช้ายเหลา่นัน้เปดิ

เผยในสิ่งที่ตนถูกกระท�ำนั้นเท่ากับว่า ผู้ชายคนนั้นได้ล้มเหลวในฐานะของความเป็น

ชาย17 จะเห็นได้ว่าระบบปิตาธิปไตย ถือเป็นความรุนแรงเชิงโครงสร้าง (Structural 

Violence) ที่สร้างความเจ็บปวดให้กับผู้ชายที่ตกเป็นเหยื่อของการถูกหลอกแต่ต้อง

ปิดบังไว้ เพราะเกรงว่าจะน�ำมาซึ่งความอับอาย หรือเป็นผู้ล้มเหลวทางสังคมที่ระบบ

ปิตาธิปไตยได้ก�ำหนดไว้ ดังน้ันจะเห็นได้ว่า ผู้ชายหลายคนที่เป็นเหยื่อจึงเลือกท่ีจะ

ปิดบังความผิดพลาดของตน เพื่อไม่เป็นที่อับอาย หรือกลายเป็นเรื่องข�ำขันของผู้คน

ในสังคมที่ชอบมีทัศนะว่า เป็นผู้ชายเหตุใดจึงโดนผู้หญิงหลอก ในอีกกรณีหนึ่งคือ

ผู้ชายทีต่กเปน็เหยือ่ และรูว้า่ตนนัน้กลายเปน็เหยือ่แตเ่ลอืกทีจ่ะด�ำเนนิความสมัพนัธ์

นั้นต่อไป อันเป็นการสะท้อนให้เห็นถึงความต้องการหรือความปรารถนาที่จะได้รับ

ความรัก ถึงแม้ความรักที่เขาได้รับจะเป็นความรักที่ไม่เป็นความจริงแต่อย่างไร และ

ผู้ชายเองก็เข้าใจและยอมรับเร่ืองน้ีเป็นอย่างดี ย่อมแสดงให้เห็นถึงความเปราะบาง 

(vulnerability) ที่โดนกระท�ำทั้งจากผู้หลอกลวง และจากโครงสร้างทางสังคม

สิ่งที่น่าสนใจจากความสัมพันธ์เชิงหลอกลวงในสังคมออนไลน์ จะท�ำให้เห็นว่า 

ระบบปิตาธิปไตยในปัจจุบันน้ันอาจถึงจุดการเปลี่ยนแปลง หรือเกิดความท้าทาย

ต่อระบบปิตาธิปไตย เนื่องจากความสัมพันธ์เชิงหลอกลวงที่ผู้ชายเป็นผู้ถูกกระท�ำ

จากเพศหญิง หรือการที่ผู้หญิงใช้ช่องโหว่ของระบบปิตาธิปไตยเป็นเครื่องมือในการ

จัดการกับเพศชาย อาจแสดงให้เห็นถึงการที่ผู้หญิงมีอ�ำนาจเหนือชายผ่านเครื่องมือ 

หรือกลไกบางอย่างไม่ว่าจะเป็นการใช้ความรักเป็นเครื่องมือ การสร้างตัวตนปลอม 

	 17.	 Kimmel, M. Guyland: The perilous world where boys become men, (New York: 

Harper, 2008), 42–43. https://www.academia.edu/108380687/Guyland_The_Perilous_ 

World_Where_Boys_Become_Men.
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การเรียกร้องความสนใจ การท�ำตนให้ดูน่าสงสาร ท�ำให้ความสัมพันธ์เชิงหลอกลวง

ในสังคมออนไลน์ จึงกลายเป็นจุดท้าทายหนึ่งต่ออ�ำนาจทางเพศ

กรณขีอง Romance Scam เปน็สิง่ทีส่ะทอ้นใหเ้หน็ถงึการเปน็ผูถ้กูกระท�ำ ซึง่ผู้

กระท�ำมกัสวมรอยเปน็คูร่กัเพือ่สรา้งความเชือ่ใจและหลอกล่อใหโ้อนเงิน ความเปราะ

บางของเหยือ่ไมไ่ดจ้�ำกดัเฉพาะเพศหญงิเทา่นัน้ หากแตผู่ช้าย โดยเฉพาะในบรบิทของ

สังคมชายเป็นใหญ่ ก็สามารถตกเป็นเหยื่อได้เช่นกัน ทั้งนี้เพราะกรอบความคาดหวัง

ทางเพศที่กดทับให้เพศชายต้องแสดงออกถึงความเข้มแข็ง ส่งผลให้ผู้ชายจ�ำนวนไม่

น้อยไม่กล้าเปิดเผยตนว่าเป็นผู้เสียหาย และยิ่งท�ำให้การช่วยเหลือทางกฎหมายและ

สังคมขาดประสิทธิภาพในการเข้าถึงเหยื่อเพศชายอย่างเหมาะสม

5. จริยศาสตรเ์ชิงกรณยีธรรม (Deontological Ethics) กับความสมัพนัธ์

เชิงหลอกลวงในสังคมออนไลน์ที่ผู้ชายตกเป็นเหยื่อ
การวิเคราะห์ความสัมพันธ์เชิงหลอกลวงในสังคมออนไลน์ที่ผู้ชายตกเป็นเหยื่อ 

ผา่นแนวคดิจรยิศาสตรเ์ชงิกรณยีธรรม ของ อมิมานเูอล คานท ์สามารถแยกออกเปน็ 2 

มติ ิไดแ้ก่ (1) ผู้กระท�ำ/ผูห้ลอกลวง (2) ผู้ถกูกระท�ำ/เหยือ่ โดยสามารถวิเคราะห์ได้ดังนี้ 

1. ผู้กระท�ำ/ผู้หลอกลวง ซึ่งในการวิเคราะห์นี้จะกล่าวถึงผู้หญิงเป็นหลัก ตาม

ความเหน็ของคานทจ์ะเหน็วา่ ทกุการกระท�ำของมนษุยน์ัน้ตอ้งยดึหลกัของหนา้ที ่และ

ตอ้งเปน็กฎสากล กล่าวคอื ทกุการกระท�ำของมนุษย์ตอ้งยึดหลกัของหนา้ที ่ซึ่งหน้าที่

ในทีน่ีจ้ะต้องเป็นหน้าท่ีของความเป็นมนษุย ์ไม่ใชห่นา้ทีต่ามสถานภาพ หรอืหนา้ทีท่าง

สงัคม จงึจะเปน็กฎสากล หรือเป็นกฎทางศีลธรรม การกระท�ำทีด่คีอื การท�ำตามหนา้ที่ 

โดยไม่ค�ำนึงถึงผลว่าจะให้ผลในทิศทางใด และการกระท�ำท่ีดีต้องปราศจากอารมณ์

ความรู้สึก ถึงแม้ว่าความรู้สึกนั้นจะเป็นความรู้สึกที่เต็มไปด้วยความเมตตา การช่วย

เหลือ ความกรุณา ก็ตาม ซึ่งจะเห็นว่า ผู้กระท�ำ/ผู้หลอกลวง ที่ใช้ความสัมพันธ์เชิง

หลอกลวงในสังคมออนไลน์ นั้น ได้ละเมิดกฎทางศีลธรรมอย่างส้ินเชิง อันเกิดจาก

การกระท�ำที่ไม่จริงใจ (lack of honesty) อันไม่เป็นกฎสากล เพราะถ้าหากเป็นกฎ

สากลน้ัน มนุษยทุ์กคนตอ้งปฏบิตัเิช่นเดยีวกนั หากมนษุย์ทกุคนใชค้วามไมจ่รงิใจเปน็

กฎสากลก็จะเท่ากับว่ามนุษย์ก็จะหลอกลวงซึ่งกันและกัน อันน�ำมาซ่ึงความวุ่นวาย
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ทางสังคมเนื่องจากมนุษย์ต่างก็จะไม่ไว้ใจซึ่งกันและกัน สังคมก็จะไร้ศีลธรรม ในอีก

ประการหนึ่งคือ การที่ผู้หญิงอาศัยความสัมพันธ์เพื่อหลอกลวง ด้วยการให้ความ

หวัง การให้ความรัก อันน�ำมาซึ่งการหาผลประโยชน์ เพื่อบรรลุเป้าหมายของตนเอง 

จากการกระท�ำดังกล่าว คือ การที่มนุษย์ปฏิบัติต่อมนุษย์ผู้อื่นในฐานะของเครื่องมือ 

การที่ผู้กระท�ำ/ผู้หลอกลวง ได้ใช้เหยื่อเป็นเครื่องมือในการแสวงหาผลประโยชน์เช่น 

ทรพัยส์นิ ชือ่เสยีง สถานะทางสงัคม ถือเปน็การลดคณุคา่ของความเปน็มนษุย ์(เหยือ่) 

จึงผิดหลักจริยธรรมของคานท์

2. ผู้ถูกกระท�ำ/เหยื่อ ซึ่งในบทวิเคราะห์นี้จะกล่าวถึงผู้ชายเป็นหลัก โดยแบ่ง

เป็น 2 กรณี

กรณทีี ่1 ผู้ชายไมรู่ว้า่ตนเองโดนหลอก อนัเนือ่งมาจากการรูไ้มเ่ทา่ทันกลอบุาย

ของอีกฝ่าย ในกรณีนี้คานท์ มองว่า การกระท�ำของพวกผู้ถูกกระท�ำนั้นจะไม่ผิดกฎ

ทางศีลธรรม ถ้าหากกระท�ำเหล่านั้นประกอบไปด้วยเจตนาดี เช่น การโอนเงินผ่าน

แอพพลิเคชัน การให้ความช่วยเหลือ โดยที่การกระท�ำนั้นจะต้องไม่หวังอะไรกลับมา 

ในขณะเดยีวกนัถา้หากผูถ้กูกระท�ำนัน้ใหก้ารชว่ยเหลอื เพือ่หวงัจะไดบ้างสิง่บางอยา่ง

จากคนคนนัน้ เชน่ การจา่ยเงนิ การใหค้วามช่วยเหลอื และการสรา้งบญุคณุ เพือ่ใหไ้ด้

มาซึ่งจะได้ร่วมหลับนอน หรือการมีเพศสัมพันธ์กับผู้หญิงคนนั้น คานท์จะมองว่าผิด

กฎศลีธรรมทนัท ีแต่หากการชว่ยเหลือ หรือการกระท�ำนัน้ไมเ่ป็นไปเพือ่วัตถปุระสงค์

บางอย่างเป็นเพียงแค่การกระท�ำตามหน้าที่ (หน้าที่ของความเป็นมนุษย์) โดยไม่หวัง

ซึ่งผลบางสิ่งบางอย่าง จึงจะนับว่าเป็นการกระท�ำที่ดีตามทัศนะของคานท์ ถึงแม้ว่า

ผลที่ได้กลับมาจะเป็นการหลอกลวงของผู้กระท�ำก็ตาม

กรณทีี ่2 ผูช้ายทีรู่ว้า่ตนเองโดนหลอกแตย่งัด�ำเนนิความสมัพนัธด์งักลา่วตอ่ไป 

โดยกรณดีงักลา่วสามารถเกิดขึน้ไดห้ลายปจัจยั อาท ิความเปลีย่วเหงาในโลกออนไลน์ 

(Digital Loneliness) ความกลัว “สูญเสีย” มากกว่ากลัว “ถูกหลอก” หากเป็นใน

กรณีนี้ คานท์มีความเห็นว่า ผิดหลักของจริยธรรมเนื่องจากผู้ถูกกระท�ำรู้แล้วว่าตน

เป็น “เหยื่อ” แต่ยังยอมให้ผู้กระท�ำหลอกลวงต่อไปได้เท่ากับว่าผิดหลักของคานท์ใน

เรื่อง หน้าที่ต่อตนเอง คานท์มองว่ามนุษย์จะต้องเคารพศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ของ

ด้วยกัน และไม่ใช้ผู้อื่นในฐานะเครื่องมือเพื่อประโยชน์บางสิ่งบางอย่าง แต่ในขณะ
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เดียวกัน มนุษย์ก็จะต้องเคารพคุณค่า หรือศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ของตนเอง (การ

ไม่ใช้ตนเองเป็นเครื่องมือ) ด้วยเช่นกันดังนั้นการที่เหยื่อถูกหลอกซ�้ำ หรือเต็มใจที่จะ

ถูกหลอกเท่ากับว่าเหยื่อไม่เคารพคุณค่า หรือศักดิ์ศรีความเป็นนุษย์ของตนเอง (ใช้

ตนเองเป็นเครื่องมือ) เพราะถ้าหากผู้ถูกกระท�ำเคารพความเป็นตนเอง ผู้ถูกกระท�ำ

จะไมย่อมตกเปน็เหยือ่ของผูก้ระท�ำอันไม่เท่าเทียมซ�ำ้แล้วซ�ำ้เลา่ (การถกูใชเ้ปน็เครือ่ง

มือ) เป็นการละเมิดหน้าที่ต่อตนเอง ซึ่งผิดต่อหลักจริยธรรมของ อิมมานูเอล คานท์ 

6. สรุป
ประเด็นที ่1 วเิคราะหร์ะบบปติาธปิไตยกบัความสมัพนัธเ์ชงิหลอกลวงในสงัคม

ออนไลน์ 

พบวา่ ระบบปิตาธปิไตย ไมไ่ดเ้ป็นระบบทีส่่งผลกระทบตอ่ผูห้ญงิแต่เพยีงเทา่นัน้

แตส่ง่ผลกระทบต่อเพศชายดว้ยเชน่กนั อนัมาจากระบบโครงสรา้งทางสงัคมท่ีสร้างภาพ

ลักษณ์ให้แก่เพศชายที่ต้อง เข้มแข็ง เป็นผู้น�ำ ห้ามอ่อนแอ ห้ามอ่อนไหวหรือต่อสู้ จึง

ยอมตกเปน็เหยือ่ ดงันัน้การทีเ่พศชายตอ้งเปน็เหยือ่ของการหลอกลวง จงึจะตอ้งปดิบงั

อ�ำพรางสิ่งเหล่านั้นไว้ไม่ให้ผู้ใดรู้เพราะกลัวว่าหากมีผู้รู้ว่าตนโดนหลอก ก็จะน�ำมาซึ่ง

ความอบัอาย จากการขบขันของผูค้น และมนัจะเป็นการแสดงใหเ้หน็ถึงการล้มเหลว 

และเสียศักดิ์ศรีของความเป็นเพศชาย ดังนั้นเพศชายจึงเลือกที่จะเงียบ หรืออดทน 

แสดงให้เห็นถึงความหลากหลายและล�ำดับชั้นของบทบาทชายในสังคมภายใต้

ระบบปติาธปิไตย โดยชายภาพครอบง�ำ เปน็แบบอยา่งทีม่อี�ำนาจและไดร้บัการยอมรบั

สูงสุด สะท้อนความแข็งแกร่งและความเป็นผู้น�ำ ขณะที่ชายภาพร่วมมือ คือกลุ่มที่ได้

รับประโยชน์จากระบบนี้แม้ไม่ได้แสดงลักษณะครอบง�ำอย่างเต็มที่ ชายภาพที่ถูกลด

สถานะ คือกลุ่มที่ถูกกดทับและมองว่าอ่อนแอ เช่น ชายเพศทางเลือก และชายภาพ

ที่ถูกกีดกันทางสังคมหรือชาติพันธุ์ หมายถึงกลุ่มชายที่ได้รับผลกระทบจากปัจจัย

อื่นนอกเหนือจากเพศ เช่น ชนชั้นหรือชาติพันธุ์ ซึ่งทั้งหมดสะท้อนความสัมพันธ์เชิง

อ�ำนาจและบริบทที่หลากหลายของชายภาพในสังคม จึงไม่กล้าแสดงออก
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กรณีผู้ชายตกเป็น ‘เหยื่อ’ ผ่านแนวคิดปิตาธิปไตยและจริยศาสตร์เชิงกรณียธรรม

ประเด็นที่ 2 วิเคราะห์ความสัมพันธ์เชิงหลอกลวงผ่านจริยศาสตร์เชิงกรณีย

ธรรม ของ อิมมานูเอล คานท์ 

พบว่า การกระท�ำที่ดีต้องมาจากเจตนาที่ดี ซึ่งกล่าวถึงการกระท�ำตามหน้าท่ี 

ไม่อาศัยอารมณ์ หรือความรู้สึก และไม่ค�ำนึงถึงผลที่ตามมา และการกระท�ำดังกล่าว

ต้องเป็นการกระท�ำตามกฎสากล และการกระท�ำต้องเป็นการกระท�ำตามหน้าที่ทั้ง

ต่อตนเอง และหน้าที่ต่อผู้อื่น 

ดงันัน้ ผู้กระท�ำ/ผูห้ลอกลวง ท�ำผดิกฎจรยิธรรมของคานทอ์ยา่งชดัเจนเนือ่งจาก 

การหลอกหลวงไม่ใช่กฎสากล ซึ่งเป็นผิดทางศีลธรรม และการกระท�ำดังกล่าวยังเป็น 

การใช้มนุษย์ในฐานะเครื่องมือเพื่อแสวงหาผลประโยชน์ 

ในส่วนของ ผู้ถูกกระท�ำ/เหยื่อ ตามทัศนะของคานท์ ในกรณีที่หนึ่ง ผู้ชายไม่รู้
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แรกหากผูถ้กูกระท�ำน้ันชว่ยเหลอืผูก้ระท�ำเพยีงเพราะวา่ตอ้งการใหค้วามชว่ยเหลือ อนั

เป็นการกระท�ำตามหน้าที่ (หน้าที่ความเป็นมนุษย์) โดยการกระท�ำนั้นประกอบด้วย
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และคุณค่าของความเป็นมนุษย์ของตนเอง เป็นการกระท�ำที่ละเมิดหน้าที่ของตนเอง 
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