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บทคัดย่อ 

  
การศึกษาวิจัยเรื่อง “ปัญหากฎหมายเกี่ยวกับความผิดเกี่ยวกับเพศที่ยอมความได้ ตาม

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 281 (2) กับกฎมหาเถรสมาคม ฉบับที่ 11 (พ.ศ.2521) กรณีการลง
นิคหกรรม” โดยมีวัตถุประสงค์ ได้แก่ 1) เพื่อศึกษา ปัญหากฎหมายเก่ียวกับความผิดเก่ียวกับเพศที่
ยอมความได้ ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 281 (2) กับกฎมหาเถรสมาคม ฉบับที่ 11 (พ.ศ.
2521) กรณีการลงนิคหกรรม 2) เพื่อศึกษา วิเคราะห์และเปรียบเทียบ ปัญหากฎหมายเกี่ยวกับ
ความผิดเกี่ยวกับเพศที่ยอมความได้ ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 281 (2) กับกฎมหาเถร
สมาคม ฉบับที่ 11 (พ.ศ.2521) กรณีการลงนิคหกรรม 3) เพื่อเสนอแนะ แนวทางแก้ไข ปัญหา
กฎหมายเก่ียวกับความผิดเกี่ยวกับเพศที่ยอมความได้ ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 281 (2) 
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กับกฎมหาเถรสมาคม ฉบับที่ 11 (พ.ศ.2521) กรณีการลงนิคหกรรม จากการศึกษากฎหมายที่
เก่ียวข้อง คุณธรรมทางกฎหมายที่มุ่งคุ้มครอง พบว่า ปัญหากฎหมายเกี่ยวกับการกระท าความผิด
เก่ียวกับเพศที่ยอมความได้ ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 281 (2) โดยสร้างหลักเกณฑ์เรื่อง
ความสามารถของผู้ให้ความยินยอม เพื่อคุ้มครองบุคคลบางประเภทที่อาจมีความบกพร่อง เช่น ผู้ไม่
สามารถรู้ผิดชอบเพราะจิตบกพร่อง โรคจิต จิตฟั่นเฟือน มีร่างกายพิการ เป็นต้น และเพิ่มเติม
มาตรการทางกฎหมายหรือโทษ กรณีผู้กระท าความผิดขณะครองสมณเพศ เห็ นควรบัญญัติ
มาตรการความรับผิดที่เหมาะสมกับการกระท าผิดภายหลังความยินยอมด้วย นั่นคือ เพิ่มเติม
บทลงโทษความผิด ตามมาตรา 281 (2) วรรคสอง “กรณีผู้กระท าความผิด ตาม (2) หากเป็นสมณ
เพศ มิให้เป็นความผิดอันยอมความได้” จะเห็นได้ว่า คุณธรรมทางกฎหมายมุ่งคุ้มครองเสรีภาพของ
บุคคล แม้มิได้เกิดต่อหน้าธารก านัลก็ตาม ซึ่งต้องมีการบังคับกระท าช าเราโดยปราศจากความ
ยินยอม หากผู้ถูกกระท ายินยอมเท่ากับว่า เป็นการสละคุณธรรมทางกฎหมาย ซึ่งตามมาตรา
ดังกล่าวผู้ถูกกระท าสามารถสละคุณธรรมทางกฎหมายได้ เมื่อสละคุณธรรมทางกฎหมายแล้ว 
ผู้กระท าก็ไม่มีความผิดฐานกระท าอนาจาร ตามมาตรา 281 (2) (ความยินยอมของผู้เสียหาย) ซึ่ง
ส่งผลให้ความเลื่อมใสศรัทธาของพุทธศาสนิกชนต่อพระพุทธศาสนาเสื่อมลง ดุจเดียวกับความล้า
หลังในกระบวนการยุติธรรมของฝ่ายราชอาณาจักรไทย ไม่ทันต่อยุคสังคมโลกและเทคโนโลยีใน
ปัจจุบันเช่นกัน” 

 

ค าส าคัญ : ความผิดเก่ียวกับเพศที่ยอมความได้., ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 281 (2) กับกฎ
มหาเถรสมาคม ฉบับที่ 11., การลงนิคหกรรม. 
 

Abstract 
 

The research study on "Legal Problems of Compoundable Offense Relating 
to sexuality Offenses under Section 281 (2) of the Criminal Code and the 
Mahathera Supreme Council Rules No. 11 (B.E. 2521) in the case of Niggahakamma. 
suppression of the perverse monk was conducted with the objectives of 1. To 
study the legal problems of compoundable offense relating to the sexuality 
offenses under Section 281 (2) of the Criminal Code and the Mahathera Supreme 
Council rule. No. 11 (B.E. 2521) in the case of Niggahakamma. suppression of a 
perverse monk. 2. To study. analyze and compare legal problems relating to 
compoundable offense relating to sex offenses under Section 281 (2) of the 
Criminal Code and the Mahathera Supreme Council Rules. No. 11 (B.E. 2521) in the 
case of Niggahakamma. and 3. To recommend solutions to legal problems 
regarding to compoundable offense relating to sexuality offenses under Section 
281 (2) of the Criminal Code and the Mahathera Supreme Council Rules. No. 11 
(B.E. 2521) in the case of Niggahakamma.From the study of relevant laws. Legal 
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virtues aimed at protecting. The researcher found that : The legal issue regarding 
committing sexual offenses which is compoundable offense under Section 281 (2) 
of the Criminal Code by creating criteria on the ability of consenters to protect 
certain categories of persons who may have impairments. such as those who are 
unable to know their conscience due to mental impairment. psychosis. mental 
disorder. physical disability. etc.. and add legal measures or penalties. In the case 
of an offender who is in the monkhood it is appropriate to establish appropriate 
liability measures for the offense after consent. That is to add to the penalty for 
the offence under Section 281 (2). paragraph two. "In the case of an offender under 
(2). if the offender is in the monkhood. it shall not be an compoundable offense". 
Legal morality is aimed at protecting the liberty of the individual. Even if it is not 
committed in front of the public. which requires force action to rape without 
consent. If the victim consents. it is a waiver of legal virtue. which according to the 
said section the victim can renounce legal virtue. When renounce legal virtue. The 
perpetrator is not guilty of indecent acts. According to Section 281 (2) (consent of 
the victim). which resulted in the deterioration of Buddhists' faith in Buddhism. It is 
the same as the backwardness in the judicial system of the Kingdom of Thailand. It 
does not keep up with the current global society and technology era as well. 

 
Keywords : Compoundable Offense Relating to Sexuality., Offense According to the 
Criminal Code Section 281 (2) the Mahathir Supreme Council Rules No. 11., 
Niggahakamma Suppression. 
 
บทน า 

 

ในปี พ.ศ.2550 ได้มีการแก้ไของค์ประกอบความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา โดยได้บัญญัติ 
ค านิยามค าว่า“การกระท าช าเรา” ไว้ในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 276 วรรคสอง และมาตรา 
277 วรรคสอง ไว้ว่า “การกระท าช าเราตามวรรคหนึ่ง หมายความว่า การกระท าเพื่อสนองความ
ใคร่ของผู้กระท า โดยการใช้อวัยวะเพศของผู้กระท ากระท ากับอวัยวะเพศ ทวารหนักหรือช่องปาก
ของผู้อ่ืน หรือการใช้สิ่งอ่ืนใดกระท ากับอวัยวะเพศหรือทวารหนักของผู้อ่ืน” จะเห็นได้ว่า โดย
ลักษณะการกระท าความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา ตามบทนิยามที่กล่าวมีความหมายกว้างขวาง
มาก ตั้งแต่ผู้กระท าใช้อวัยวะเพศสอดใส่ไปจนถึงผู้กระท าใช้วัตถุอ่ืนใดสอดใส่ เป็นต้น ศาลฎีกาเคย
ตีความค าว่า“กระท ากับ” ที่ถือว่าเป็นการกระท าช าเราส าเร็จ หมายถึง “การล่วงล้ า” หรือ “การ
สอดใส่” ดังนั้น การที่ผู้กระท าความผิดใช้อวัยวะเพศสัมผัสกับอวัยวะเพศของผู้เสียหาย โดยยังไม่มี
การล่วงล้ าหรือสอดใส่เข้าไป จึงยังไม่ถือว่าเป็นการกระท าช าเราส าเร็จ อาจเป็นเพียงการพยายาม
ข่มขืนกระท าช าเรา หรือกระท าอนาจาร ซึ่งโทษนั้นเบากว่าความหมายของการกระท าช าเราตาม
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กฎหมายเดิม คล้ายกับที่ปรากฏในประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 222-23 รวมทั้ง
สอดคล้องความหมายการกระท าช าเราตามบริบทของกฎหมายอาญาระหว่างประเทศ (Furundzija 
ICTY Trial Chamber II. p.185. อ้างใน ปกป้อง ศรีสนิท. 2563. หน้า 123.) และในหลักศักดิ์ศรี
ของความเป็นมนุษย์ (ปกป้อง ศรีสนิท. [ออนไลน์] : 2 กุมภาพันธ์ 2564 ) ในสภาพการณ์สังคมโลก
ปัจจุบันเปลี่ยนแปลงไปจากสภาพการณ์ในอดีตมาก เนื่องจากความก้าวไกลทางเทคโนโลยีและ
พัฒนาการทางวิทยาศาสตร์การแพทย์ ทัศนะของคนยุคปัจจุบันดุจเดียวกัน จึงท าให้การกระท า
ช าเราไม่ได้จ ากัดเฉพาะตามความเข้าใจในอดีตแบบธรรมชาติปกติเท่านั้น ประกอบกับเมื่อพิจารณา
จากความเสียหายของการกระท านั้น ท าให้ผู้เสียหายได้รับความเสียหายบอบช้ าทั้งทางร่างกายและ
จิตใจไม่แตกต่างกันเลย กฎหมายอาญาในความผิดเกี่ยวกับเพศ จึงควรมีความสอดคล้องกับ
สภาพการณ์สังคมโลกปัจจุบัน ไม่ใช่เพียงแค่การร่วมประเวณีตามแบบพื้นฐานปกติ เพื่อให้ความผิด
ฐานข่มขืนกระท าช าเราและความผิดฐานกระท าอนาจาร เกิดความชัดเจนแน่นอน สอดคล้องกับ
หลักประกันในกฎหมายอาญา เคารพต่อศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ และสอดคล้องกับสภาพการณ์
ตามที่บทบัญญัติของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 
 
วัตถุประสงค์การวิจัย 

 

 1. เพื่อศึกษาปัญหากฎหมายเกี่ยวกับความผิดเกี่ยวกับเพศที่ยอมความได้ ตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 281 (2) กับ กฎมหาเถรสมาคม ฉบับที่ 11 (พ.ศ.2521) กรณีการลง
นิคหกรรม 
  2. เพื่อศึกษาวิเคราะห์และเปรียบเทียบปัญหากฎหมายเกี่ยวกับความผิดเกี่ยวกับเพศที่
ยอมความได้ ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 281 (2) กับ กฎมหาเถรสมาคม ฉบับที่ 11 (พ.ศ.
2521) กรณีการลงนิคหกรรม 
  3. เพื่อเสนอแนะแนวทางแก้ไขปัญหากฎหมายเกี่ยวกับความผิดเก่ียวกับเพศที่ยอมความ
ได้ ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 281 (2) กับ กฎมหาเถรสมาคม ฉบับที่ 11 (พ.ศ.2521) 
กรณีการลงนิคหกรรม 
 
วิธีด าเนินการวิจัย 
  วิธีการด าเนินการวิจัยนี้เป็นการวิจัยแบบด้านเอกสาร (Documentary Research) เป็น
แบบเขียนพรรณนา ผู้วิจัยได้ประมวลด้านเอกสารทางหนังสือ บทความและเอกสารอ่ืนๆ รวมถึง
แนวคิดทฤษฎีจากต าราของนักวิชาการ ผู้วิจัยประมวลไปตามล าดับความส าคัญ 
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ผลการวิจัย  

 

  1. ปัญหากฎหมายเกี่ยวกับความผิดเกี่ยวกับเพศที่ยอมความได้ ตามประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 281 (2) กับ กฎมหาเถรสมาคม ฉบับที่ 11 (พ.ศ.2521) กรณีการลงนิคหกรรม 
พบว่า พระภิกษุที่ต้องความผิดพระธรรมวินัยและบทลงโทษทางอาญาด้วย พระราชบัญญัติคณะ
สงฆ์ พ.ศ.2505 แก้ไขเพิ่มเติม พระราชบัญญัติคณะสงฆ์ (ฉบับที่ 2) พ.ศ. 2535 กรณีพระภิกษุ
ต้องโทษขั้นอาบัติปาราชิก (สิกขาบท 1) ยังไม่มีบัญญัติบทลงโทษทางอาญาที่วางหลักส าหรับใช้เพื่อ
ป้องกันการละเมิดพระธรรมวินัย จึงกลายเป็นช่องว่างของกฎหมายให้ผู้ที่ฉวยโอกาสถือบวชหรือ
ภิกษุทุศีล กระท าการละเมิดพระธรรมวินัย และไม่มีการรับโทษทางอาญาต่อพฤติกรรมอันเจตนา
เป็นบ่อนท าลายศรัทธาของพุทธศาสนิกชน ชื่อเสียงคณะสงฆ์หรือพระพุทธศาสนาแต่ประการใด 
นอกจากนี้ การกระท าผิดพระธรรมวินัยของพระภิกษุในปัจจุบัน ยังสร้างปัญหาในสังคมไทยซึ่งมี
ปรากฏตามกระแสสื่อโซเชียลต่างๆ อย่างต่อเนื่อง โดยเฉพาะการกระท าผิดฐานอนาจารของ
พระภิกษุต่อพระภิกษุด้วยกัน หรือกับศิษย์ในปกครอง จนมีค านิยมใช้กันว่า “กินบวบ” เป็นต้น แต่
ในส่วนของการกระท าผิดทางเพศโดยความยินยอมของหญิง ซึ่งไม่ครบองค์ประกอบเป็นความผิด
ทางอาญา ก็ไม่มีกฎหมายบัญญัติเป็นความผิดไว้ ท าให้บุคคลซึ่งบวชเข้ามาในพุทธศาสนากระท าผิด
โดยไม่เกรงกลัวต่อบาปส่งผลให้เกิดเสียหายต่อสถาบันคณะสงฆ์ และเป็นการท าลายพุทธศาสนา
โดยตรง เท่ากับพระภิกษุซึ่งดูแลพระพุทธศาสนากระท าผิดพระธรรมวินัยเสียเอง  

ผู้วิจัยเห็นว่า อีกประการหนึ่ง พระราชบัญญัติคณะสงฆ์ พ .ศ.2505 แก้ไขเพิ่มเติม 
พระราชบัญญัติคณะสงฆ์ (ฉบับที่ 2) พ.ศ.2535 มีก าหนดไว้ในกฎมหาเถรสมาคม ฉบับที่ 17 อาศัย
บทบัญญัติมาตรา 15 จัตวาก็ก าหนดไว้เพียงว่า ในกรณี “พระอุปัชฌาย์” กระท าผิดพลาดด้วยการ
จงใจอุปสมบทให้กับบุคคลที่เคยถูกลงโทษสละสมณะเพศเพราะเหตุที่ต้องปาราชิก (สิกขาบท 1) 
มาแล้ว ก าหนดโทษเพียงให้ถูกถอดถอนต่อการเป็น “พระอุปัชฌาย์” เท่านั้น ไม่มีโทษทางอาญา 
(มาตรา 157) หรือให้ลาสิกขาแต่อย่างใด 
  2. วิเคราะห์และเปรียบเทียบ ปัญหากฎหมายเก่ียวกับความผิดเก่ียวกับเพศที่ยอมความได้ 
ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 281 (2) กับ กฎมหาเถรสมาคม ฉบับที่ 11 (พ.ศ.2521) กรณี
การลงนิคหกรรม พบว่า ปัญหาสภาพบังคับทางกฎหมายในกระบวนพิจารณาไต่สวนความผิด เนื่อง
ด้วย พระราชบัญญัติคณะสงฆ์ พ.ศ.2505 แก้ไขเพิ่มเติม พระราชบัญญัติคณะสงฆ์ (ฉบับที่ 2) พ.ศ.
2535 กรณีพระภิกษุกระท าผิดพระธรรมวินัย ขั้นอาบัติปาราชิก (สิกขาบท 1) ความผิดทางเพศโดย
วางหลักไว้ตามกฎนิคหกรรม ในหมวด 4 มาตรา 24 ถึงมาตรา 30 โดยสาระส าคัญส่วนใหญ่แล้ว ให้
พระภิกษุผู้กระท าละเมิดให้สละสมณะเพศเท่านั้น ซึ่งหลักดังกล่าว ไม่ใช่วิธีพิจารณาความที่เป็น
กฎหมายเป็นเพียงกฎหมายในส่วนสาระบัญญัติ มิได้มีบทบัญญัติขั้นตอน วิธีด าเนินการ เพื่อให้
บรรลุความมุ่งหมายของการลงนิคหกรรมอันเป็นส่วนของวิธีสบัญญัติ ซึ่งอาจเปรียบได้ว่าเป็นการ
ลงโทษทางปกครอง เท่านั้น 

ผู้วิจัยเห็นว่า รัฐควรเข้ามามีบทบาทในการลงโทษพระภิกษุที่ล่วงละเมิดพระธรรมวินัย ขั้น
อาบัติปาราชิก (สิกขาบท 1) ในฐานความผิดเกี่ยวกับเพศ เพิ่มเติมพระราชบัญญัติคณะสงฆ์ฯ ใน
ส่วนโทษที่จะลงแก่พระภิกษุทุศีลดังกล่าว โดยให้บัญญัติโทษทางอาญาแยกไว้ต่างหากจากกฎมหา



 

172    | MCU Ubonratchathani Journal of Buddhist Studies, Vol.5 No.3 (September-December,2023) 

 

เถรสมาคม ว่าด้วยการลงนิคหกรรม ให้มีสภาพบังคับเช่นเดียวกับกฎหมายฝ่ายราชอาณาจักร 
สอดคล้องอย่างชัดเจนยิ่งขึ้น 
  3. เพื่อเสนอแนะ แนวทางแก้ไข ปัญหากฎหมายเก่ียวกับความผิดเก่ียวกับเพศที่ยอมความ
ได้ ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 281 (2) กับ กฎมหาเถรสมาคม ฉบับที่ 11 (พ.ศ.2521) 
กรณีการลงนิคหกรรม พบว่า การบังคับบัญชาคณะสงฆ์ และของฝ่ายราชอาณาจักร บทบัญญัติว่า
ด้วย การบริหารและกระบวนการยุติธรรมขององค์กรคณะสงฆ์ ตามพระราชบัญญัติคณะสงฆ์ พ.ศ.
2505 แก้ไขเพิ่มเติม พระราชบัญญัติคณะสงฆ์ (ฉบับที่ 2) พ.ศ.2535 โดยมี มหาเถรสมาคม และ
หรือพระภิกษุผู้ปกครอง ได้บังคับใช้เกี่ยวกับการจัดระบบองค์กรคณะสงฆ์ที่รับผิดชอบภารกิจ
พระพุทธศาสนาที่มีความล้าสมัย ไม่เก้ือหนุน และเป็นอุปสรรคต่อการส่งเสริมสนับสนุนและรักษา
ไว้ซึ่ง พระธรรมวินัยของพระพุทธศาสนา อีกทั้งยังไม่สามารถก าหนดหลักการพิจารณาให้มีสภาพ
บังคับดังเช่นกฎหมายฝ่ายบ้านเมือง ทั้งนี้ เพื่อที่จะได้ทราบถึงปัญหาที่แท้จริงและทางเลือกที่
เหมาะสมส าหรับการเสนอแก้ไขเพิ่มเติมกฎหมายที่เก่ียวข้องต่อไป ซึ่งผู้วิจัยเชื่อว่า  

ผู้วิจัยเห็นว่า ผลที่ได้รับจากการศึกษาค้นคว้าในวิจัยครั้งนี้จะเป็นประโยชน์อย่างยิ่งทั้งใน
แง่วิชาการด้านกฎหมายและกระบวนทางพระธรรมวินัยอย่างเป็นรูปธรรมเหมาะสมและถูกต้อง
ยิ่งขึ้นต่อไป 
 
อภิปรายผล 
 

การศึกษาค้นคว้าตามหลักพระธรรมวินัย และกฎหมายที่เกี่ยวข้อง ตลอดจนเปรียบเทียบ
กับกฎหมายทั้งของต่างประเทศและของประเทศไทย กรณีการกระท าผิดเก่ียวกับความผิดทางเพศ
แล้ว พบว่า เมื่อพิจารณาบริบทแวดล้อมโดยรวมของเจตนาเพื่อแก้ไขเพิ่มเติมกฎหมายที่เกี่ยวข้อง
ต่างๆ นั้นโดยเฉพาะบทนิยามของประมวลกฎมายอาญา มาตรา 1 (18) บัญญัติว่า “กระท าช าเรา 
หมายความว่ากระท าเพื่อสนองความใคร่ของผู้กระท า โดยการใช้อวัยวะเพศของผู้กระท าล่วงล้ า
อวัยวะเพศ ทวารหนักหรือช่องปากของผู้อ่ืน” ดังนั้น การน ากฎหมายฉบับแก้ไขใหม่ไปใช้ ต้อง
วินิจฉัยพฤติกรรมและการกระท า “ล่วงล้ า สอดใส่” ของอวัยวะเพศผู้กระท า หากไม่มีการกระท า
ดังกล่าวถือว่าเป็น “การอนาจาร” ทั้งสิ้น 

1. อภิปรายความร้ายแรงของอาชญากรรมและบทก าหนดโทษ ประมวลกฎหมายอาญา
ของไทย ลักษณะ 9 ความผิดเก่ียวกับเพศ ฐานกระท าอนาจาร ซึ่งมาตรา 281 บัญญัติว่า “ความผิด
ตามมาตราดังต่อไปนี้เป็นความผิดอันยอมความได้ (2) มาตรา 278 วรรคหนึ่ง ถ้ามิได้เกิดต่อหน้า
ธารก านัล ไม่เป็นเหตุให้ผู้ถูกกระท ารับอันตรายสาหัสหรือถึงแก่ความตาย หรือมิได้เป็นการกระท า
แก่บุคคลดังระบุไว้ในมาตรา 285 และมาตรา 285/2” จากการศึกษาแนวคิดทฤษฎีและมาตรการ
คุ้มครองต่างๆ ที่เกี่ยวข้องกับอาชญากรรมทางเพศ กอปรกับแนวคิด ทฤษฎีเรื่องโทษ พบว่า การ
กระท าผิดกับเด็กเป็นอาชญากรรมที่มีความร้ายแรงมากกว่าผู้ใหญ่ ซึ่งส่วนใหญ่แล้วเด็กยังมีความ
เจริญเติบโต และพัฒนาการด้านต่างๆ เช่น ร่างกาย จิตใจ การศึกษาอบรม ประสบการณ์ 
สติปัญญายังไม่เพียงพอที่จะป้องกันตนเองได้ อาจถูกล่อลวงให้หลงเชื่อ แล้วตกเป็นเหยื่อ
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อาชญากรรมได้ง่ายกว่า อีกทั้ง ผลที่เกิดจาการกระท าย่อมกระทบต่อสภาพจิตใจร่างกายของเด็ก 
เกิดความเสียหายที่รุนแรงยิ่งกว่า 
  เมื่อพิจารณาผลการศึกษากฎหมายอาญาต่างประเทศ ทั้งที่ใช้ระบบกฎหมายลายลักษณ์
อักษรและระบบกฎหมายจารีตประเพณี พบว่า ได้ให้การกระท าความผิดทางเพศกับเด็กเป็น
อาชญากรรมที่มีความรุนแรงและก าหนดโทษไว้สูงกว่าผู้ถูกกระท าที่เป็นผู้ใหญ่ ซึ่งสอดคล้องกับ
กฎหมายอาญาของไทย 
 ดังนั้น เมื่อพิจารณากฎหมายอาญาในความผิดเกี่ยวกับเพศ ให้พิจารณาคุณธรรมทาง
กฎหมายว่า มุ่งคุ้มครองสังคมซึ่งเป็นมหาชนหรือคุ้มครองเอกชน สิ่งใดมีความส าคัญมากกว่าและ
ก าหนดมาตรการการลงโทษให้ได้สัดส่วนเหมาะสมกับความผิดที่บัญญัติไว้ ตามมาตรา 279 วรรคสี่ 
(อายุยังไม่เกินสิบห้าปี) กับความผิดตามมาตรา 278 วรรคสอง (อายุกว่าสิบห้าปี) โดยแก้ไขเพิ่มเติม
โทษการกระท าอนาจารต่ออายุของเด็กกับพฤติการณ์ความร้ายแรงของอาชญากรรม ถึงแม้ก่อน
หน้าถูกข่มขู่ แล้วภายหลังเด็กนั้นจะยินยอมก็ตาม จะส่งผลให้กฎหมายอาญามีประสิทธิภาพในการ
คุ้มครองป้องกัน และยับยั้งการกระท าผิด ที่เก่ียวกับอาชญากรรมทางเพศที่เกิดขึ้นกับเด็กได้ดียิ่งขึ้น 

2. อภิปรายผลการตีความกฎหมายอาญาและคุณธรรมทางกฎหมาย การตีความตามตัว
บทกฎหมายที่บัญญัติไว้ จ าต้องบัญญัติให้ชัดเจน ไม่เกิดข้อสงสัยใดๆ แก่การตีความ โดยเริ่มตั้งแต่
การยกร่างและการบัญญัติถ้อยค า ควรปรับใช้มิให้เกิดปัญหาซึ่งผลที่ตามมา ดังเช่น ประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 227 บัญญัติว่า “ให้ศาลใช้ดุลพินิจวินิจฉัยชั่งน้ าหนัก
พยานหลักฐานทั้งปวง อย่าพิพากษาลงโทษจนกว่าจะแน่ใจว่ามีการกระท าผิดจริงและจ าเลยเป็น
ผู้กระท าความผิดนั้น เม่ือมีความสงสัยตามสมควรว่าได้กระท าผิดหรือไม่ ให้ยกประโยชน์แห่งความ
สงสัยนั้นให้จ าเลย” จากบริบทดังกล่าวนี้ จากกฎหมายที่ร่างไม่รัดกุม ผู้ตีความก็ว่ากันไปตาม
ตัวหนังสือ จนไม่รู้ได้ว่าจะหาที่ลงตรงจุดใดได้ถูกต้องชัดเจน 
  ดังนั้น ผู้วิจัยเห็นว่า คุณธรรมทางกฎหมายที่มุ่งคุ้มครอง การกระท าความผิดทางเพศที่
กระท าตามมาตรา 279 วรรคสี่ มีความร้ายแรงของอาชญากรรมมากกว่าการกระท าตามมาตรา 
278 วรรคสองตามที่กล่าวไว้แล้วตามข้อ 5.2.1 คุณธรรมทางกฎหมายมุ่งคุ้มครองเสรีภาพของ
บุคคล ดังเห็นได้จากมาตรา 278 วรรคหนึ่ง กระท าอนาจารโดยการขู่เข็ญใช้ก าลังประทุษร้ายฯ ซึ่ง
ปราศจากความยินยอมใดๆ หากผู้ถูกกระท ายินยอมเท่ากับว่าเป็นการสละคุณธรรมทางกฎหมาย 
แต่กฎหมายบัญญัติไว้ว่า การกระท าดังกล่าว ถ้ามิได้เกิดต่อหน้าธารก านัล ไม่เป็นเหตุให้ผู้ถูกกระท า
รับอันตรายสาหัสหรือถึงแก่ความตาย หรือมิได้เป็นการกระท าแก่บุคคลดังระบุไว้ในมาตรา 285 
และมาตรา 285/2 เป็นความผิดอันยอมความได้ตามมาตรา 281 (2) 

3. อภิปรายผลการแก้ไขกฎหมายเพื่อใช้ให้เหมาะสมกับประเทศไทย เจตนารมณ์ในการ
บัญญัติกฎหมายให้คุ้มครองพระพุทธศาสนา เพื่อให้สามารถแก้ไขปัญหาต่างๆได้อย่างยั่งยืน จะเห็น
ได้ว่า พระราชบัญญัติคณะสงฆ์ พ.ศ.2505 แก้ไขเพิ่มเติม พระราชบัญญัติคณะสงฆ์ (ฉบับที่ 2) พ.ศ.
2535 มาตรา 29 ว่าด้วย อ านาจและหน้าที่ของพนักงานสอบสวน ในการใช้ดุลยพินิจกรณีพระภิกษุ
กระท าผิดพระธรรมวินัย ขั้นอาบัติปาราชิก (สิกขาบท 1) ถูกจับและต้องหาว่ากระท าผิดอาญา โดย
ให้ขาดจากความเป็นพระภิกษุ 
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 ดังนั้น ควรวางหลักการตัดสินอย่างยุติธรรมระหว่างฝ่ายพุทธจักรกับฝ่ายราชอาณาจักรให้
มีความสอดคล้องต้องกัน โดยเฉพาะอย่างยิ่งตามมาตรา 30 บัญญัติว่า “เมื่อจะต้องจ าคุก กักขัง
หรือขัง พระภิกษุรูปใดตามค าพิพากษาหรือค าสั่งของศาล ให้พนักงานเจ้าหน้าที่ผู้มีอ านาจหน้าที่
ปฏิบัติการให้เป็นไปตามค าพิพากษาหรือค าสั่งของศาล มีอ านาจด าเนินการให้พระภิกษุรูปนั้นสละ
สมณเพศเสียได้และให้รายงานให้ศาลทราบถึงการสละสมณเพศนั้น” เป็นการบั่นทอนการสืบทอด
พระพุทธศาสนาและความศรัทธาเลื่อมใสของพุทธศาสนิกชนอย่างยิ่ง เห็นควรแก้ไขเพิ่มเติม ความ
ในมาตรา 29 และมาตรา 30 ดังกล่าว 
 
องค์ความรู้ที่ได้รับจาการวิจัย 

ปัญหากฎหมายเก่ียวกับความผิดเก่ียวกับเพศที่ยอมความได้ ตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 281 (2) กับกฎมหาเถรสมาคม ฉบับที่ 11 (พ.ศ. 2521) กรณีการลงนิคหกรรม ตาม
วัตถุประสงค์การวิจัย ดังนี้ 1) เพื่อศึกษา ปัญหากฎหมายเกี่ยวกับความผิดเกี่ยวกับเพศที่ยอมความ
ได้ ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 281 (2) กับกฎมหาเถรสมาคม ฉบับที่ 11 (พ.ศ.2521) 
กรณีการลงนิคหกรรม 2) เพื่อศึกษา วิเคราะห์และเปรียบเทียบ ปัญหากฎหมายเกี่ยวกับความผิด
เกี่ยวกับเพศที่ยอมความได้ ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 281 (2) กับกฎมหาเถรสมาคม 
ฉบับที่ 11 (พ.ศ.2521) กรณีการลงนิคหกรรม 3) เพื่อเสนอแนะ แนวทางแก้ไข ปัญหากฎหมาย
เก่ียวกับความผิดเกี่ยวกับเพศที่ยอมความได้ ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 281 (2) กับกฎ
มหาเถรสมาคม ฉบับที่ 11 (พ.ศ.2521) กรณีการลงนิคหกรรม การวิจัยได้องค์ความรู้ดังอธิบายเป็น
แผนภาพ ดังนี้ 

 

 
 

แผนภาพที่ 1 องค์ความรู้จากการวิจัย ที่มา : พันต ารวจตรภีานุรุจ สันตานนท์ 
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